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Recenzja rozprawy doktorskiej:
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ksigzki

napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Janusza Gruchaly na Wydziale Polonistyki
Uniwersytetu Jagiellonskiego

Obszerna praca mgr Joanny Hataczkiewicz pt. Migdzy Krajem, emigracjg i asymilacjq. Stanistaw
Gliwa — artysta ksigzki, ktorag przedstawita do oceny, ma charakter klasycznej biografii, rozbudowanej
jednak o watki poboczne, majace duze znaczenie dla zrozumienia kontekstu dziatalno$ci Bohatera.
Ocena pracy musi zatem zawiera¢ odniesienie do wszystkich watkow opisanych i podjetych w
badaniach i rozprawie. Wypadnie wigc zaznaczy¢ na wstepie, ze zaroOwno przywotana rzeczywistos$¢
XX-wiecznej Polski, jak i Wielkiej Brytanii, zwtaszcza w opisie polskiego wychodzstwa tamze, z jego
réznorodnos$cig 1ikolorytem, ktorego wielko$¢ 1 szczegdlne potrzeby w zakresie literatury i
czytelnictwa odegraty decydujacg role w uksztattowaniu powojennej biografii Stanistawa Gliwy,
wydajg si¢ rzetelnie skonstruowane, na tyle by poszczegélne watki taczyty sie¢ w zwartg catos¢ bez
poczucia lekcewazenia dla jakiegokolwiek z elementow tej rzeczywistosci.

Doktorantka nie rozwija, zbednych w tym wypadku, szczegdélowych opisow miejsc i wydarzen,
zwigzanych z biografig i dziatalnoscia S. Gliwy; nie znajdziemy wigc opisu doméw, w ktdrych
mieszkal, ani szczegdtow technik drukarskich, ktérymi postugiwat si¢ artysta, ani tym bardziej opisu
srodowiska artystow plastykow zrzeszonych w Association of Polish Artists dziatajacego w Wielkiej
Brytanii, czy w innych organizacjach polsko-brytyjskich, z ktorymi Gliwa miat do czynienia ze
wzgledow towarzyskich, badz ,klienckich”. Owe ,,braki” wydaja si¢ w tym wypadku uzasadnione i
akceptowalne. Przyjeta metodologia, na poty historyczna, na potly literaturoznawcza czy raczej
kulturoznawcza, daje doktorantce prawo do uzywania jezyka mniej hermetycznego i surowego, a
przez to lzejszego w lekturze. Nie bez pomytek jezykowych i drobnych kolokwializméw (i naduzy¢)
lub naiwnosci, ktorych nalezatoby uniknaé w ostatecznej, ewentualnej redakcji przed drukiem, takich
jak: ,bra¢ bibliofilska” (moze raczej: ,,stowarzyszenia bibliofilow”), ,,skandalista Szukalski” (0 tym
nizej), ,,sen z powiek”, ,,chtopiec ze Stociny”, ,ktéry pierwszy otworzyt mu oczy”, ,,drzeworyt...
zyskal nowe zycie”, ,nic dziwnego” itp. Odrobine takze irytuja uzywane okreslenia
,Wybitny/wybitna” w odniesieniu do pewnej liczby postaci wymienionych w opracowaniu (np.
bibliotekarki Janiny Huppenthalowej); wydaje si¢, ze poprawniej bytoby ,,zastuzona/zastuzony” czy
,ceniona/ceniony”. Natomiast zdania w rodzaju: ,,Gliwa wprawdzie nie bat si¢ pracy fizycznej (jako
mitody i silny mezczyzna stosunkowo dobrze znidst pobyt w obozach)...” — powinny zdecydowanie
znikng¢ z publikacji.

Warto przy tym zaznaczy¢, ze dzigki ogromnemu szacunkowi dla przesztosci i faktow, mozemy
zaufa¢ doktorantce, gdy komentuje zréodia w przypisach, odwotujac si¢ do wilasnej kwerendy
zrodlowej. Mozemy tez przyjac, ze kwerenda byla kompletna, a materialy odszukane tam, gdzie byto
to mozliwe (jeszcze kilka stoéw o tym dalej) i wielokrotnie weryfikowane. Mamy pewnos$¢, ze mgr
Joanna Hataczkiewicz, korzystata zard6wno ze zrddet archiwalnych, gléwnie w archiwum Artysty w
Ksigznicy Kopernikanskiej w Toruniu oraz w Archiwum Emigracji, jak i zrédet narracyjnych,
ikonograficznych oraz z opracowan o charakterze historycznym i literackim, ze swiadomoscig jednak
wazno$ci tych ostatnich dla budowania czy wrecz kreowania ,,legendy” Stanistawa Gliwy w Polsce.
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Mam tu na mys$li np. wywiady, w tym obszerny wywiad z Maja Cybulskg, korespondencje ze
Stanistawem Szukalskim oraz wspomnienia przyjaciol, i nade wszystko publikacje Andrzeja
Ktossowskiego.

Doktorantka nie pisata wczesniej biografii, lecz ma juz pewne doswiadczenie w pisaniu 0 drukarstwie
artystycznym i typografii. Jej praca licencjacka z 2014 roku pt. Nowy grotesk dzietowy. Kroje
bezszeryfowe w skfadzie tekstow cigglych, dotyczyta zagadnien, ktorych znajomos$¢ przydata sie w
odczytywaniu pracy typograficznej Gliwy. Magisterium pt. Ksztalt typograficzny londyrnskiego
kwartalnika ,, Oficyna Poetow” 1966—1980), umozliwito Joannie Hataczkiewicz poznanie srodowiska
polskich wydawcow ksiazki artystycznej w Wielkiej Brytanii, co miato ogromne znaczenie w wyborze
tematu rozprawy doktorskiej i umiejscowieniu dorobku Gliwy w kontekscie emigracyjnego polskiego
drukarstwa i sztuki.

Zaciekawienie Stanistawem Gliwa, malarzem, grafikiem, drukarzem, typografem, wydawca oraz
dorobkiem jego Oficyny, byto naturalng konsekwencjg studiow nad dziatalno$cig londynskiej Oficyny
Poetow i Malarzy (OPiM), jako ze drogi obu wydawnictw kilka razy krzyzowaty sig, i byt Gliwa
drugim, obok malzenstwa Bednarczykow, wydawca ksiazki artystycznej w Anglii. Ze zrozumiatych
wzgledéw doktorantka pomingta w rozprawie szczegdtowa oceng dorobku OPiM i zdecydowala si¢
skupi¢ wylacznie na dziatalnosci Gliwy.

Przywotajmy podstawowe fakty z rozprawy: doktorantka odtwarza biografi¢ i dorobek artystyczny
(graficzny, redaktorski, drukarski i wydawniczy) Stanistawa Gliwy, grafika i wydawcy praktycznie w
Polsce nieznanego, bo pomimo kilku szerszych lecz juz starszych publikacji, dorobek ten nie doczekat
si¢ solidnego opracowania w formie katalogu czy monografii Oficyny. Trzeba przyznaé, ze nie jest to
dorobek ogromny, nawet jak na warunki jednoosobowej oficyny wydawniczej, lecz zastugg mgr J.
Hataczkiewicz jest zebranie po raz pierwszy wszystkiego, co Gliwa wydal, wycigt lub do czego
przytozyt rgke jako redaktor, wspotredaktor czy pomystodawca. Wielka szkoda, ze doktorantka nie
pokusita si¢ o probg odpowiedzi na pytanie, dlaczego Gliwa zostal zapomniany, niemal usunigty ze
swiadomosci historykow sztuki, a prace Andrzeja Klossowskiego nie byty kontynuowane w Bibliotece
Narodowej.

Zycie prywatne, zawodowe i artystyczne S. Gliwy, wynikajace z wieloptaszczyznowosci jego
dziatalnosci, zashuguje bez watpienia na odkrycie i opisanie. Jesli dodamy do tego opis perypetii
polskich zotnierzy w wojnie i po jej zakonczeniu, owo opisanie staje si¢ znacznie ciekawsze i
wykracza poza li tylko biografi¢ artysty. Czy jest Gliwa w jakim$ stopniu ,typowy” w swojej
biografii, czy jest typowy dla polskich emigracyjnych biografii artystycznych XX wieku? Odpowiedz
nie jest prosta, tak z racji niewielkiej liczby opracowan pozwalajacych na pordéwnanie, jak i
skromno$ci zrodel. Autorka nie wypowiada si¢ na ten temat pozostawiajac, i stusznie, rozstrzygnigcie
tej kwestii innym badaczom — historykom sztuki, samej jedynie zaznaczajac, ze sztuka byla
najsilniejszym zywiolem Gliwy. Ma $§wiadomo$¢, ze skupienie si¢ wylacznie na kontekscie
drukarstwa artystycznego — a to bytoby mozliwe — zubozyloby biografie.

Dodajmy, ze konstrukcja pracy, ktora podzielona zostata na rozdzialy o charakterze problemowym, z
zachowaniem chronologii, sprawia, ze czytajacy nie odczuwa dyskomfortu poznawczego i nieomal
linearnie §ledzi dzieje i rosngcy dorobek wydawniczo-artystyczny Gliwy, odnajdujac powtorzenia,
jako element wspomagajacy pamigc.

Sprobujmy zatem skupi¢ si¢ na szczegOtach, ktore maja znaczenie dla dyskursu, i wymagatyby
wyjasnienia.

Uzasadnienie podjecia tematu badawczego wydaje si¢ wiarygodne i przekonujace, lecz argumenty
czasem przywotywane sg ,,na wyrost” i dalekie sa od prawdy. Kiedy autorka wyjasnia motywacje
bibliofiléw, ktorzy gromadzili druki Gliwy, piszac: ,,Motywacje tych pierwszych wydaja si¢
zrozumiate: jakze nie kupi¢ ksiazki recznie wykonanej, pigknej, polskiej, a w dodatku wydrukowane;j
na obczyznie, a wigc poza peerelowska cenzurg?” — odnosi si¢ wrazenie, ze dodawanie Gliwie zastug
zwigzanych z walka z cenzurg jest zbgdne i niewiele ma wspdlnego z prawda. Drukarz nie wydat
zadnej ksigzki, ktora nie mogtaby si¢ ukaza¢ w PRL-u. Bylbym sklonny przyznaé, ze motywacje
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bibliofilow byly czysto kolekcjonerskie: che¢ posiadania picknych ksigzek, ktorymi mozna si¢
pochwali¢. Owszem, gdyby praca Oficyny Gliwy przypadata na okres stalinizmu, bytbym sie zgodzit
z doktorantka, ale to dorobek lat pdozniejszych, gdy przepltyw ksigzek do Polski byt tatwiejszy. W
latach 1960. XX wieku dziataty juz w PRL-u catkiem dobre oficyny bibliofilskie i istniata pelna
wymiana drukow, a wspolpraca Gliwy z torunskim Towarzystwem Bibliofilow zapewniala mu
swoisty immunitet. Autorka wzmacnia dalej argumenty piszac: ,,Potwierdzatoby to teze ideologow zza
zelaznej kurtyny, ze zbieractwo ksiazek jest szkodliwa rozrywka elit, zwigzang nie z czytaniem, lecz z
wyrachowanym akumulowaniem szeroko rozumianego kapitatu” — byloby dobrze, by tego rodzaju
cytaty byly opatrzone przypisem.

Biografia miedzywojenna Stanistawa Gliwy, odtworzona w wyniku klasycznej i drobiazgowej
kwerendy, z wiarg w prawdziwos¢ narracji wspomnieniowej samego artysty, wydaje si¢ dobrze
skonfrontowana z materiatami znajdujacymi si¢ w archiwum Gliwy w torunskiej Ksigznicy
Kopernikanskiej oraz z archiwaliami w innych bibliotekach. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze kiedy
autorka pisze: ,,z zaledwie dekady dziatalnoSci plastycznej Stanistawa Gliwy w kraju urodzenia
zachowato si¢ niewiele” — nie wolno zapomina¢, ze krajem urodzenia Gliwy byly Austro-Wegry, a nie
Polska.

Skrupulatnie i wyczerpujgco opisana zostata W rozprawie literatura i stan badan, cho¢ wymieszanie
opracowan ze zrédtami (wywiadami) jest odrobing mylgce. Braki sg niewielkie; moze warto jednak
doda¢, ze w 2002 roku prace magisterska pt. Dziafalnos¢ Stanistawa Gliwy, obronit na moim
seminarium w Katedrze Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej UMK Arkadiusz Poptawski.
Praca oparta zostata na spusciznie S. Gliwy znajdujacej si¢ w Ksiaznicy Kopernikanskiej i skupiata si¢
gtownie na dziatalnosci wydawniczej. Powinna by¢ dostgpna w katalogu i w zasobie Archiwum
UMK.

Trzeba mie¢ jednak $wiadomos$¢, ze pomimo prowadzonych z akrybig poszukiwan oraz lektury
licznych opracowan pobocznych, doktorantka nie wyjasnita wszystkich watpliwosci zwigzanych z
miedzywojenng biografiag Gliwy i wciaz pozostawia wiele zagadek i pytan. Jak chocby okolicznosci
wystgpienia z Krakowskiej Panstwowej Szkoty Sztuk Zdobniczych iPrzemystu Artystycznego,
okolicznosci pracy w Poznaniu. Niejasnosci dotycza takze losow emigracyjnych, np. okolicznosci
pracy w Mabledon Park (tu szczegolnie, lecz o tym dalej), okoliczno$ci wspotpracy z instytucjami w
PRL, przyjazni, idiosynkrazji powodujacych wydawanie lub niewydawanie jakich§ ksigzek itd.
Zapewne odpowiedzi na te pytania kiedy$ zostang udzielone, ale dla narracji recenzowanej dysertacji
moga by¢ wazne. Wiele z watkow wystepujacych w autobiograficznych wypowiedziach grafika, udato
si¢ autorce zidentyfikowac i zweryfikowac na podstawie zrodet, glownie ze wspomnianego archiwum
w Toruniu. Niewiele jednak wiemy o tym, dlaczego absolwent wyzszej uczelni nie posiadat stopnia
oficerskiego, wydaje si¢ bowiem, ze Gliwa musial odbywac jakie$ szkolenia wojskowe przed wojna i
tu by¢ moze warto zajrze¢ do zasobu Wojskowego Biura Historycznego w Warszawie.

Nalezy zaznaczy¢, ze zbyt tatwo doktorantka przyjmuje oceny dotyczace postaci okresu
migdzywojennego, powtarzajac je bezkrytycznie. I tak: (S. 37): opinia o Stanistawie Szukalskim, ze
jego poglady na sztuke, polityke i spoteczenstwo byly , kontrowersyjne”, to zbyt dalekie uproszczenie,
zwlaszcza, ze Szukalski byl wazng postacig dla Gliwy. Tym bardziej, ze stron¢ dalej (s.38, p.12)
doktorantka stusznie zauwaza: ,,Jej [ideologicznej ofensywy SS] celem bylo zreformowanie polskiej
sztuki”. Tak samo cytat, ze (S. 49/50) Szukalski gtosit ,,skrajnie nacjonalistyczng ideologi¢” [CO tO
znaczy w konteksécie lat 1920-1930] wydaje si¢ ahistoryczne. Jak zrozumie¢ bowiem to, ze
»Wiadomosci Literackie” drukowaty pochwalne teksty Aleksandra Janty o Szukalskim? Chyba, ze
przyjmiemy, ze Mieczystaw Grydzewski byt takze ,skrajnie nacjonalistyczny” i byl antysemita. |
dalej: (s. 48) — wspomniany Janta-Potczynski to posta¢ wybitna i glo$na juz przed wojng. Okreslenie
,mtody dziennikarz i podréznik™ nie oddaje roli pisarza w kulturze Drugiej RP. Janta (ur. 1908) byt
gloénym i bardzo popularnym wspoétpracownikiem ,,Wiadomos$ci Literackich”, przeprowadzit wiele
wywiadow publikowanych w polskiej prasie (jako pierwszy z Alfredem Douglasem, nastgpnie m.in. z
M. Gandhim, Haile Selassie I, F. D. Rooseveltem, Ch. Chaplinem, T. Dreiserem, A. Eisensteinem, A.
Gide’em).
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Biografia wojenna jest, paradoksalnie, lepiej opisana niz lata migdzywojenne, ale mniej krytyczny
stosunek autorki do zrodet narracyjnych powoduje kilka nieporozumien: okreslenie ,,bojcy,
krasnoarmiejcy” (s. 60) nie jest pogardliwe, ,,00e1” to wojownik, a ,,kpacHoapmeen” to zolnierz armii
czerwonej, 1 wowczas bylo podstawowym okresleniem w jezyku wigziennym, a nawet prasowym.
Kiedy autorka pisze o relacji Gliwy z uwigzienia i ,uratowaniu” dzigki rysowaniu portretow
straznikow, moze warto dodac, ze losy jego byly dosy¢ typowe dla artystow. Znamy podobne relacje
ze wspomnien Mariana KoS$ciatkowskiego, Aleksandra Wernera, Zygmunta Turkiewicza, Rafata
Chwolesa, Adama Kossowskiego i wielu innych, ktorzy przeszli przez wigzienia, tagry i zsyike.
Szkoda, ze (s.61) doktorantka nie napisala wiecej o ,,uniwersytecie wotynskim” dla jencow, na
ktorym wyktadat Gliwa. Podobne wyktady opisuje Jozef Czapski we wspomnieniach ze Starobielska.
Przed wojng Liceum w Krzemiencu nazywano ,,Uniwersytetem Wolynskim” i nie wykluczone, ze
potoczna nazwa nawigzywata do przedwojennej. Warto takze zwrdci¢ uwage na chronologie w
uzywaniu nazewnictwa whasnego dla Polskich Sit Zbrojnych (PSZ) w ZSSR i na Bliskim Wschodzie.
I tak: (s. 64) w tekscie: ,,Czekata go stuzba w szeregach ,,prawostawnych”, chociaz jego aspiracje byly
co najmniej ,ramzesowskie” — trzeba pamigtaé, ze tego rodzaju rozréznienie nastapito dopiero po
polaczeniu obu formacji: Armii Polskiej na Wschodzie (ktorej zotnierzy nazywano ‘prawostawnymi’)
i Samodzielnej Brygady Strzelcow Karpackich (ktorych z racji walki o Tobruk przezywano
‘ramzesami’). To samo dotyczy biografii Melchiora Wankowicza: (S. 87) — pisarz nie mogt w 1942
roku przytaczy¢ si¢ w Palestynie do 2. Korpusu, jak sugeruje doktorantka, jako ze 2. Korpus powstat
w lipcu 1943 roku, a Wankowicz mogt dotagczy¢ do Samodzielnej Brygady Strzelcéw Karpackich
(SBSK).

Uzywanie skrotu ,,armia Andersa” dla okresu 1941-1944 takze jest blgdem — dla kazdego okresu
funkcjonowala nazwa wiasna, np. Armia Polska w ZSSR, Armia Polska na Wschodzie, dlatego
wlasciwiej byloby napisaé: ,,Armia Polska gen. Wiadystawa Andersa”. Lecz (s. 80) uzywanie tego
zwrotu w kampanii wloskiej jest juz zupetnie nieuprawnione — to byt Drugi Polski Korpus (2.
Korpus). Piszac o formacjach wojskowych nalezy pamietaé, ze po cyfrze musi by¢ kropka: 2. Korpus;
3. Dywizja Strzelcow Karpackich; 5. Kresowa Dywizja Piechoty... itp.

Wielokrotnie (s. 81-82 i dalej) autorka przypisuje ksiazke Wankowicza Bitwa o Monte Cassino
Instytutowi Literackiemu w Rzymie. Niestety, nie znajdujemy potwierdzenia tej tezy.

Ksigzka ukazata si¢, podobnie jak inne ksigzki Wankowicza w tym okresie, jako wydawnictwo
Drugiego Korpusu, w serii ,,Biblioteki Orta Biatego™. Nadzor, o ktorym pisze doktorantka na s. 122, p.
113, wynikat z tego, ze po likwidacji Korpusu we Wtoszech, Instytut Literacki zostal jedyna polska
»~rzadowa, wojskowa” placowka wydawnicza na potwyspie. NIGDZIE, w zadnych spisach, Jerzy
Giedroyc nie podawat Bitwy jako swojego wydawnictwa.

Wydaje si¢ takze, ze doktadny i szczegdtowy opis kampanii wloskiej Drugiego Korpusu Polskiego jest
w ksigzce zbgdny. To samo dotyczy rozbudowanej biografii Melchiora Wankowicza, zwlaszcza, ze
autorka nie wychodzi poza znane powszechnie fakty. Moze wilasciwsze byloby szersze cytowanie
korespondencji migdzy pisarzem i wydawca. Bez szkody dla rozprawy byloby takze pominigcie zdan
w rodzaju: (s. 88) ,,Stynny idoswiadczony reporter podszedt do swojego zadania z pelnym
profesjonalizmem. Zrezygnowal z wygodnego i pewnego siedzenia na tylach. Zamiast tego
postanowit, na ile to mozliwe, uczestniczy¢ w bitwie”.

7 marginalnych korekt, warto zauwazy¢, ze (S. 95): Tadeusz Szumanski nie byt ,,zawodowym
fotoreporterem 2. Korpusu”, ale w 1942 roku zostat fotoreporterem 2. Warszawskiej Brygady
Pancernej 2. Korpusu Polskiego i bral udziat w dokumentowaniu jego dziatalnosci. Przy okazji robit
takze zdjecia dla innych zleceniodawcow, w tym do ksigzki Wankowicza. Rysunki Zygmunta
Turkiewicza z bitwy to nie ,,teka”, ale album. Nalezatoby takze zapyta¢ doktorantke (s. 100): skad jest
anegdota o czotgach rysowanych z odwrdcong wiezg?; (s. 102, p. 90): skad autorka ma wiadomosci o
Tadeuszu Wasie? Was znany jest przede wszystkim jako grafik. W Muzeum Uniwersyteckim w
Toruniu sg jego grafiki w technice sadzorytu; (S. 102, p. 94): czemu nota biograficzna w przypisach
dotyczy tylko jednego fotografika, skoro autorka wymienia ich 19, a z nazwiska 67?; (s. 104): skad
pochodza wiadomosci o zarzutach wobec Wankowicza o tapdéwkarstwo za zamieszczanie fotografii
poszczegblnych zohierzy? Brak przypisow jest bledem. To samo (s. 101, p. 85) bylbym ostrozny w



cytowaniu wypowiedzi Wankowicza na temat drukowania ksiazki w odcinkach, jako wiarygodne;j. Nie
wydaje mi sie to prawdopodobne, bo nie byto takich precedensow w okresie wojny. Owszem,
wychodzity jako ,,wktadki” do czasopism (do ztozenia i oprawienia) poszczegolne rozdziaty ksiazek
klasycznych, niewielkich objetosciowo, ale mowimy tu o pierwodruku. Wankowicz ,,sptacal”
ocenzurowanym wydaniem Bitwy dtugi wobec rezymu, a wladzom w PRL zalezato na szkalowaniu
emigracji i Polskich Sit Zbrojnych, zatem zdanie to nalezy chyba interpretowa¢ w tym kontekScie.
Warto tez uzupelni¢ kwerendg¢ doktorantki i dodaé, ze plan Gliwy z Bitwy (s. 109, p. 99) byt
reprodukowany takze w: Jubileuszowy pamietnik — album Kota Bylych Zotnierzy 2. Korpusu im.
Generata Wiadystawa Andersa, Detroit, Michigan, Detroit 1994, s. 29.

Zauwazone pomyiki i braki nie zmieniaja ogdlnej tezy, ze biografia i dorobek wojenny S. Gliwy jest
opisany bodaj najlepiej i najciekawiej. Doktorantka wykorzystata dostepne archiwalia i warto tu
zaznaczy¢, ze archiwa emigracyjne dotyczace lat wojny sa dzi§ juz w zasadzie dostgpne bez
jakichkolwiek probleméw. Szkoda, ze wykaz zamieszczony w rozprawie nie pozwala zorientowac sie,
czy mgr J. Hataczkiewicz dotarta do zasobow instytucji emigracyjnych i nic w nich nie znalazta, czy
tez Swiadomie pomingta te zasoby, pewna, ze nic w nich nie znajdzie. Mam tu na mysli np. archiwum
Jozefa Czapskiego, szefa instytucji, ktora wydawata ksigzki w Drugim Korpusie. To samo dotyczy
archiwaliow w archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum gen. Sikorskiego w Londynie, akt ambasady
RP w Rzymie, czy akt Komisji ,,drugiego oddziatu”, ktora przestuchiwata osoby przybywajace na
Wyspy. Czy byto tam takze przestuchanie Gliwy?

Biografia artystyczna jest trudna do opisania, zwlaszcza biografia wojenna. Jest wielka zastugg
doktorantki, ze udato si¢ jej zebra¢ i spisa¢ CALY dorobek artystyczny, wydawniczy i redaktorski
Gliwy z lat wojny, do roku 1947, w tym opisa¢ ciekawa wspotprace z Jerzym Giedroyciem oraz
wspieranie prac wydawnictw wojskowych. Nie udato sie unikngé bleddéw, lecz nie zaburzajg one
narracji i nie wptywaja na warto$ci poznawcze tych rozdziatéw.

Interesujaco, lecz nieco mniej kompletnie, wygladaja rozdziaty dotyczace powojennej biografii i
dziatalno$ci Stanistawa Gliwy w Wielkiej Brytanii. Przede wszystkim niezrozumiate sa motywy, dla
ktérych doktorantka pomineta niemal zupehie catkiem pokazny dorobek warsztatoéw drukarskich w
szpitalu w Mabledon Park, ktérymi kierowal Gliwa (w latach 1951-1954), zwlaszcza, ze prawie 100%
drukow z tych warsztatow znajduje si¢ w zasobie Archiwum Emigracji w Toruniu, i sg to druki
zebrane przez samego drukarza, powierzone Mai Cybulskiej, ktora podarowata je do Torunia. Nie ma
wigc watpliwosci, ze nalezy je zaliczy¢ do jego dorobku. Dotyczy to glownie afiszy teatralnych,
niezwykle ciekawych. Kiedy doktorantka pisze ze ,,Biografia tworcza Stanistawa Gliwy, jak staratam
si¢ wykaza¢ w tej rozprawie, nie daje si¢ uja¢ w sztywne ramy zjawisk. Wiele w niej miejsc
tajemniczych, ale tez z dzisiejszej perspektywy niezrozumiatych...”, mozna mie¢ pewnos$¢, ze brak
opisania dziatalno$ci w Mabledon Park nie utatwia zrozumienia i mnozy ,,miejsca tajemnicze”.

W okresie powojennym doktorantka skupita si¢ na opisaniu wspotpracy Gliwy z wydawnictwami
emigracji: Gryfem, Veritasem (niezwykle ciekawa i moze warto jej poswieci¢ wigcej uwagi, bo
praktycznie nie ma prac S. Gliwy w ,,Zyciu” — waznym pi$mie ,,Veritasu™), YMCA, Spotecznoscig
Akademicka USB (trzeba nieco wyprostowa¢ sprawg Studium Malarstwa Stalugowego — nie
»Sztalugowego” — Mariana Bohusza-Szyszko. Jako ,,Polskie Studium Malarstwa Stalugowego i
Grafiki Uzytkowej”, istniatlo w latach 1946-1948, dziatajac pod opicka Zrzeszenia Profesorow i
Docentow Polskich Szkot Akademickich w Wielkiej Brytanii. Od roku 1949/1950 znalazto si¢ pod
opieka Spotecznosci Akademickiej USB w Londynie — nie ,,na Obczyznie”), i Polska Fundacja
Kulturalng (PFK to najwigksze polskie wydawnictwo na emigracji, a jego archiwa znajduja si¢
obecnie w gestii Wydawnictwa LTW). Opisata tez prace S. Gliwy dla mniejszych wydawnictw i
instytucji, ktore zamawiatly wydrukowanie ksigzki lub zaprojektowanie typografii publikacji, oraz
opisata w szczegoétach i — koniec koncow — wyczerpujaco opisata dzialalnos¢ wiasng w ramach
Oficyny Stanistawa Gliwy. Wydaje si¢, ze niewiele mozna doda¢ do tego opisu. Nieco gorzej
prezentuje si¢ tlo, tj. opis emigracji polskiej oraz wyjasnienia decyzji Gliwy w odniesieniu do
wspoOlpracy z instytucjami w Polsce. Zgadzam si¢ z autorka, ze pojecie ,,asymilacja” zupelnie nie
pasuje do postawy Artysty, i dlatego uzywanie go uwazam za btagd metodologiczny. ,,Integracja” jest
blizsze sytuacji, ale chyba najlepsze — w wypadku osoby, ktéra nie uczestniczy czynnie w zyciu
politycznym — byloby: ,,adaptacja”. Najblizsze Gliwie na emigracji osoby: Maria Danilewicz Zielinska
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(powinno si¢ pisa¢ bez myslnika, poniewaz to nazwiska dwoch kolejnych megzoéw) oraz Aleksander
Janta-Potczynski, sg wymienione czesto i z uwaga, warto moze jednak zaznaczy¢, ze Janta miat po
wojnie swego rodzaju placet na handel ksigzkami emigracyjnymi z Polska, i byl waznym zrodiem
dystrybucji ksiazek ,,bezpiecznych” cho¢ emigracyjnych w Polsce. Wigcej na ten temat pisat Wactaw
Lewandowski w publikacji ,, ...strofy dla mew i mgiet...”. Z dziejow literatury Drugiej Emigracji (i jej
relacji komunikacyjnych). Torun: Uniwersytet Mikotaja Kopernika, 2005.

Autorka nie do konca rozumie czy byt Korpus Przysposobienia i Rozmieszczenia (skrot: PKPR — bez
»17) 1 nie jest prawda, ze (S. 129), odmowa powrotu do kraju oznaczata zgod¢ na wstapienie do
Polskiego Korpusu Przysposobienia i Rozmieszczenia, i innego wyjscia nie bylo. Wiele o0sob
odmoéwito wstapienia do PKPR i nie musiato wraca¢ do kraju. Wyjezdzali do USA, Francji, do
Ameryki Pid., a czasem trafiali do brytyjskich wigzien. Doktorantka pisze, ze w Londynie ,,0d 1940
roku dziatat Rzad Rzeczypospolitej Polskiej na uchodzstwie”, prawda, ale o wiele wazniejsze jest to,
ze tam znajdowal si¢ Prezydent RP, ktérego obecno$¢ byta najwazniejszym symbolem legalnosci
Polskiego Panstwa na Uchodzstwie. Odnoszg takze wrazenie, Ze nie jest ona bezstronna w opisie
emigracji i polskiej obecnosci na Wyspach Brytyjskich (s. 129): w zdaniu — ,,To w tym nielubianym
przez Polakéw kraju, oskarzanym o zdrade jesieniag 1939 roku oraz na konferencji jattanskiej,
rozwingto si¢ podtrzymywane przez legalistow emigracyjne panstwo polskie z szeregiem
stowarzyszen, instytucji kultury, organizacji o$wiatowych, kombatanckich i samopomocowych” —
fadunek niecheci emocjonalnej jest chyba zbyt wielki i pozbawiony znaczenia. Podobnie jest
w wypadku oceny rzeczywistosci politycznej w Polsce Ludowej. Nie jest dla mnie zrozumiate
argumentowanie, ze ,,Abstrahujac od waznych dla niego pobudek patriotycznych, byt przekonany, ze
praca, ktora wykonywal dla Oddziatu Kultury i Prasy 2 Korpusu, odebrata mu mozliwosé
bezpiecznego wyjazdu do Polski. Nie bylo to do konca prawda, czego najlepszy dowod dat jego
najblizszy przyjaciel Tadeusz Szumanski, fotograf 2 Korpusu, ktoéry po wojnie osiadt w Katowicach i
mimo andersowskiej przesztosci widodt w miare spokojne zycie” — skoro mozna mie¢ pewnos¢, ze
doktorantka nie badata biografii Szumanskiego, nie ma wigc podstaw by twierdzi¢, ze ,,wiodt w miarg
spokojne zycie”. | co to oznacza: ,,w miarg spokojne”?

Niejasny jest brak konsekwencji w opisywaniu szczegdtow biografii tatwych do zidentyfikowania. O
ile dowiadujemy si¢ w szczegotach, gdzie Gliwa przebywal z miesigca na miesigc jako wigzien
sowiecki w roku 1940 i 1941 (s. 130-131), o tyle nie sposob znalez¢ w pracy adreséw jego pobytéw w
Anglii do 1951 roku utozonych w jednym miejscu. Nie wiemy Kiedy i jakim rozkazem dostat si¢ do
PKPR i gdzie (z kim) tam przebywat, kiedy, gdzie i jak dotarl do Anglii, w jakim okresie mieszkat u
Wankowicza... Informacje te sa rozrzucone w tekscie, a wielu trzeba si¢ domyslac.

Nieuwaga doktorantki w relacjonowaniu wydarzen emigracyjnych powoduje pomyiki:
(s. 165): Cytowanie, bez komentarza, zdania Gliwy, ze Anders ,byl wiasciwie prywatnym
cztowiekiem” w 1947 roku, jest nieporozumieniem. General Wiadystaw Anders byl wowczas
Generalnym Inspektorem Sit Zbrojnych, czyli de iure zwierzchnikiem PSZ, ktore byty zgromadzone
w PKPR.
(s. 188): Nie rozumiem zdania: ,Istotnym skladnikiem etosu kombatanckiego byla wiara
chrzescijanska w wydaniu rzymskokatolickim”. W wypadku Drugiego Korpusu gen. W. Andersa,
znaczacy odsetek Zolnierzy stanowili mieszkancy z Kresow, wyznania grekokatolickiego,
prawostawnego, zydowskiego, a nawet Karaimi i Tatarzy.
(s. 269): Trudno nazwa¢ Gliwg ,,nieztomnym”, albowiem ,nieztomnos¢” nie jest kategorig stylu
bycia, ale w odniesieniu do emigracji okreslona pozycja wobec wydarzen w Kraju. Gliwa, ktory
wysytat do Polski swoje prace, sprzedawat je w kraju, wspotpracowat z instytucjami bibliofilskimi i
wydawnictwami, raczej do tej kategorii nie nalezat.
(s. 230-31): caty duzy akapit o rzekomym antysemityzmie Gliwy i o Bronistawie Przytuskim —
brzydki, jesli zostanie pozostawiony w tej formie. Tego rodzaju oceny MUSZA by¢ poparte
dowodami. B. Przyluski byt przez lata pracownikiem RWE i nie znam Zadnego $wiadectwa,
mowiacego o tym, ze ,,sktocal” srodowisko radiowe. Polecam lekture listow Przytuskiego z Barbara
Gazdzik, w Archiwum Emigracji. Powotywanie si¢ na $wiadectwo Czestawa Bednarczyka, przy
wspomnianym przez doktorantke konflikcie migdzy nimi, wymaga ostroznosci. Tak samo (s. 249, p.
81) zdanie Bednarczyka: ,Emigranci jednak dlugo, czgsto w ciggu paru pokolen, sg ludzmi
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wewngtrznie rozdartymi” — wymaga wyjasnienia. Dzieci emigrantdw nie sg juz emigrantami, wigc
pisanie o paru pokoleniach jest nieuprawnione.

Kilka uwag dodatkowych:
(s. 190, p. 127): Chrzanowska Janina Michalina z domu Habina (ur. 17 VI 1922 —zm. 13 VI 1996 w
Buckingham), malarka, grafik, krytyk sztuki. Materiaty do jej biografii s w Archiwum Emigracji;
(s. 195): POSK nie byt osrodkiem akademickim, ksztalcacym czy doksztatcajacym, a jedynie
instytucjg zarzadzajacg budynkami, w ktoérych znajdowaly si¢ instytucje wynajmujace
pomieszczenia,;
(s. 252, p. 88-89): naktad nie oznacza bibliofilstwa, szczegdlnie na emigracji. Wydawnictwo IL w
Paryzu zwykle wydawato swoje ksigzki w naktadzie nie przekraczajacym 300 egz. Trudno je
nazwac bibliofilskimi;
(s. 257): cytat ,,Z drugiej strony w portfolio Oficyny nie brakowato nazwisk do pewnego stopnia
znanych (Jan Rostworowski, Aleksander Janta-Potczynski, niekoniecznie z pisarstwa — Edward
Raczynski), a nawet dobrze ocenianych (Sylvia Plath, Wactaw Iwaniuk, Anna Frajlich, Wtadystaw
Broniewski). — Daleko niezreczne: S. Plath czy W. Broniewski to nie autorzy ,,dobrze oceniani”, ale
wybitni;
(s. 258): cytat ,korzystata z ustug” Komitet Wolnej Europy (National Committee for a Free
Europe): Free Europe Committee (FEC) — byta to organizacja CIA, ktéra nie realizowata ,,ustug”,
lecz wykorzystywata instytucje emigracyjne do akcji wywiadowczych. Moze wigc: otrzymywala
dotacje/wsparcie finansowe FEC?;
(s. 266): cytat ,,Artysta zawsze odbijat linoryty z oryginalnych klockow bezposrednio na papier
z tekstem” — jesli tak, to skad si¢ wzigty cynkowe matryce grafik w Archiwum Emigracji? Wydaje
si¢, ze w wypadku czgsci grafik (oktadki) korzystat z matryc cynkowych;
(s. 268): ,,drukarz wedrowny” — grafika S. Gliwy, wymaga innej interpretacji. To, co dla Nicolasa Il
de Larmessin’a byto groteska, satyra na prace drukarzy, dla Gliwy staje si¢ alegorig loséw drukarza-
emigranta szukajacego swojego miejsca i nie majgcego zadnego wpltywu na los ksiazek.. Stad
ksigzki ulatujgce jak ptaki;
Dodatbym jeszcze, ze (s. 133) nazywanie Gliwy grafikiem, ktory ,,zaprojektowat polska emigracjg”,
jest pickne, kuszace, dzialajace na wyobraznig.... ale daleko ponad miare. Jesli komu$ mogtoby si¢
to naleze¢, toutes proportions gardées to juz raczej Wihadystawowi Szomanskiemu, jesli si¢ wezmie
pod uwage okres, zakres i liczbe prac: plakaty, winiety, oktadki, karty pocztowe, afisze wystaw,
loga instytucji itd.

Na koniec.
Nie pokusita si¢ doktorantka o ocen¢ dorobku artystycznego S. Gliwy, jako Ze nie jest historykiem
sztuki 1 ma $wiadomos¢, ze jakiekolwiek krytyczne patrzenie na malarstwo, rysunek czy grafike
Artysty wymaga innego warsztatu niz posiada. Studia nad warto$cia poznawcza i literacka dorobku
emigracyjnej krytyki sztuki sa dzi$ juz dobrze rozwinigte i nasza niewiedza o tym, jak wygladata
polska kultura poza granicami Polski w II potowie XX wieku, staje si¢ coraz mniejsza. Wszelako, o
sztuce S. Gliwy pisano na emigracji tak mato, ze trudno nawet cytowac krytyki, a co dopiero podnosic¢
warto$¢ poszczegblnych jego prac. Mozna zatem bez obaw przyzna¢ doktorantce racjg, ze skupila sig
na dorobku edytorskim. Wyjatek stanowi by¢ moze niedostrzezenie kilku wystaw oraz zaangazowania
artystycznego, w ktorych brat on udziat.
Wymienmy je dla kompletnosci:
14-28 maja 1954, Wystawa malarstwa z okresu bitwy o Monte Cassino — Instytut im. gen.
Wiadystawa Sikorskiego, Londyn (usci$lam date);
24 czerwca 1973, Wiadomosci, Londyn, konkurs na ilustracje do ksigzki Aleksandra Janty Ballada
Wielkanocna, ogtoszony przez tygodnik ,,Wiadomosci”. W jury znalezli si¢: Stanistaw Frenkiel,
Stanistaw Gliwa i Marian Bohusz-Szyszko. Termin nadsylania projektow: 30 wrzesnia 1973%;
Wrzesien 1976, Klub Lotnikéw, Londyn, wystawa ksigzek wydanych na emigracji. Wystawe
zorganizowala Konfraternia Artystow Polskich. Ksigzki wystawili: Polska Fundacja Kulturalna,

! [Ogloszenie], Wiadomosci, 1973 nr 25(1421) s. 1.



paryski Instytut Literacki, ,,Odnowa”, Stowarzyszenie Polskich Kombatantow, Bohdan J. Jezewski,
Stowarzyszenie Zotierzy Armii Krajowej, Oficyna Gliwy, ,,Veritas”, ,,Orbis”, , Rybitwa” i OPiM?;
Lipiec/sierpien 1978, Biblioteka Polska POSK, Londyn, w korytarzu, obok wejscia do wypozyczalni
Biblioteki Polskiej w POSK-u, zawieszono sze$¢ rycin Konstantego Brandla (1880-1970): pieé¢
grafik z cyklu ,,Pan Twardowski”, (,,Na rynku krakowskim”, ,,Zareczyny”, ,,Na Krzemionkach”, ,,W
karczmie ‘Rzym’”, ,Na ksigzycu”) oraz wielkich rozmiaréw rycing ,,Warszawa z syrenami”.
Grafiki, oprawione w ramy, ofiarowal Bibliotece spadkobierca artysty — Witold Leitgeber z
Londynu. Miata to by¢ wystawa stata. ,,Obok rycin umieszczono biogram K. Brandla, artystycznie
wykonany przez znanego typografa londynskiego, Stanistawa Gliwe. Wydrukowano go na papierze
wyprodukowanym ponad 50 lat temu specjalnie dla Samuela Tyszkiewicza, $wietnego typografa
florenckiego, ktorego taczyta z Brandlem bliska przyjazn”. Umieszczenie dziet Brandla w POSK-u
odbylo sie cicho, bez zadnej uroczystosci®;

1-9 wrzesénia 1979, POSK Gallery, Londyn, w czterdziesta rocznice wybuchu II wojny $wiatowej,
Association of Polish Artists in Great Britain, z okazji Swiatowego Zjazdu Jednosci z Walczacym
Krajem, zorganizowato w pomieszczeniach Galerii POSK wystawe malarstwa, rzezby, rysunku,
grafiki i plakatu pod nazwa ,,Polish Art During the 1939-1945 War”. Komitet wystawy, w sktadzie:
Tadeusz Znicz-Muszynski, Janina Baranowska, Zygmunt Kowalewski i Jerzy Stocki, zaprezentowat
55 prac 21 artystow, wérod nich Stanistawa Gliwy (5 rysunkow, 5 linorytow)®. Prace pochodzity ze
zbioréw prywatnych oraz Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie;

3/5 maja — 25 sierpnia 1985, Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego, Londyn, z okazji 40-
lecia istnienia Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, Anna Dzierzek,
kurator zbiorow sztuki w Instytucie, przygotowata ,, Wystawe obrazéw olejnych, akwareli, rysunkow
i drukoéw polskich zohierzy-artystow w I1-ej wojnie $wiatowej”. Na ekspozycji pokazano wytacznie
zbiory Instytutu, wéréd nich prace S. Gliwy®;

14-20 wrzesnia 1985, POSK Gallery, Londyn, Kongres Kultury Polskiej na Obczyznie,
zorganizowany z inicjatywy Rzadu RP na UchodzZstwie i Polskiego Towarzystwa Naukowego na
Obczyznie. Wsrod instytucji wspotpracujacych w organizacji Kongresu byto Zrzeszenie Plastykow
Polskich w Wielkiej Brytanii®. Réwnolegle z Kongresem odbyty si¢ wystawy: plastykéw (w POSK-
u), fotografikow (w Polskiej YMCA), wystawa filatelistyczna (POSK), wystawa ksigzek (POSK),
wystawa ekslibrisow (POSK). Wszystkie otwarte zostaly 15 wrzesnia. Ekspozycja grafiki
ksigzkowej przygotowana przez Juliusza L. Englerta, na ktorej pokazano ksigzki bibliofilskie
wydane przez m.in. Samuela Tyszkiewicza i Stanistawa Gliweg, otwarta zostata 15.09. Wsrod
autorow grafiki ksigzkowej byli: Marian Bohusz-Szyszko, Feliks Topolski, Marek Zutawski, Feliks
Fabian, Aniela (Lela) Pawlikowska, Adam Kossowski’. Zorganizowana w ramach Kongresu
Kultury Polskiej, wystawa ,,Polska sztuka wspotczesna na obczyznie” przez Zrzeszenie Plastykow
Polskich w Wielkiej Brytanii, takze prezentowata prace Gliwy;

8-16 marca 1986, Instytut Jozefa Pitsudskiego, POSK, 240 King Street, Londyn, wystawa pamiatek,
dokumentéw i fotografii w 100. rocznice urodzin marszatka Edwarda Smiglego-Rydza®. Wystawe
przygotowali: Krzysztof Munnich i Andrzej Suchcitz. Pokazano m.in. dwie akwarele autorstwa
Marszatka, eksponaty numizmatyczne, znaczki, koperty ze stemplami, a takze sztych Stanistawa
Gliwy przedstawiajacy grob marszatka E. Smigtego-Rydza na Powazkach, ktéry wykorzystano na
oktadce katalogu oraz w prasie®. O pracy tej nie wspomina doktorantka;

2 Oficyna Poetow, 1976, nr 43, listopad, s. 38.

3 Kronika, Brandel w POSKu, Wiadomoéci, 1978 nr 37/38(1693/1694) s. 8; W.P., Twardowski na ksiezycu —
i w Bibliotece Polskiej, DPDZ, 2.08.1078 s. 3.

4 Association of Polish Artists in Gt. Britain, Polish Art During the 1939-1945 War, London, POSK, 1-9 sept.
1979 [ulotka-folder]. Londyn 1979.

® Fotorama, 1985 nr 99 s. 12-13.

6 Kongres Kultury Polskiej na Obczyznie. Informator, Londyn 14-20.9.1985. Londyn 1985, s. 10.

T W. Strzatkowski, Dwie wystawy w Sali Malinowej, Dziennik Polski i Dziennik Zoierza, 18.09.1985 s. 6.

8 [Ogtoszenie], DPDZ, 8.03.1986.

® (AW.), Wystawa w setng rocznice urodzin marszatka Rydza-Smiglego, DPDZ, 4.04.1986 s. 7; 100 rocznica
urodzin marsz. Edwarda Smigtego-Rydza, DPDZ, 7.03.1986 s. 8 — tam reprodukcja sztychu; Nieodpowiednia
reprodukcja, DPDZ, 7.04.1986 s. 6 — tam wlasciwa wersja sztychu.



1-20 pazdziernika 1991, Stowarzyszenie Wspolnota Polska, ul. Krakowskie Przedmiescie 64,
Warszawa, wystawa ,,Polscy artysci drukarze na obczyznie”, na ktorej pokazano prace drukarskie i
graficzne Stanistawa Gliwy™.

Do bibliografii dodatbym, Ze po raz pierwszy wymienia Gliwe wsrdd polskich artystow plastykow w
Wielkiej Brytanii Stefan Arvay w artykule Polacy w Wielkiej Brytanii — malarstwo — grafika — rzezba,
Kalendarz Dziennika Polskiego i Dziennika Zoierza, 1953 s. 52-53.

Niestety, nalezy takze zwroci¢ uwage na chaos panujacy w aneksach.

Wykaz prac graficznych i drukarskich Stanistawa Gliwy jest niepraktyczny. Powinien by¢
chronologiczny w podziale na:

grafiki

ksigzki wtasne

keepsake

projekty oktadek

inne projekty

e akcydensa.

W obecnym uktadzie nie jestem w stanie nawet policzy¢, ile grafik i w jakiej technice, wykonat
Stanistaw Gliwa. Dodam (co wyzej), ze zabraklo w spisie grafiki grobu marszatka E. Smiglego-
Rydza.

Konkluzja:

Rozprawa mgr Joanny Hataczkiewicz, liczaca ponad 300 stron, bogato ilustrowana, napisana dobrym
jezykiem, przejrzysta i dobrze skonstruowana, pomimo brakow i uwag odnotowanych wyzej, stanowi
nowg, dodang warto$¢ w dyskursie o biografiach artystycznych zapomnianych artystow polskich XX
wieku.

Rozprawa doktorska mgr Joanny Halaczkiewicz Migdzy Krajem, emigracjq i asymilacjq. Stanistaw
Gliwa — artysta ksigzki, to praca spelniajgca wymogi stawiane przed uczonym wystepujacym o stopien
naukowy doktora. Dobrze napisana i metodologicznie poprawna. Z petng odpowiedzialnos$ciag wnoszg
o0 dopuszczenie mgr Joanny Hataczkiewicz do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

10 Jestesmy: program imprez towarzyszgcych wystawie JESTESMY. [Warszawa 1991], [4] s.



