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Recenzja pracy doktorskiej mgr Dominika Borowskiego Miedzy dzieciristwem a
dorostoscig... Przemiany polskiej prozy dla miodziezy w XXI wieku, napisanej pod
kierunkiem prof. dr hab. Anny Czabanowskiej — Wrobel

Rozprawa doktorska mgr Borowskiego wpisuje si¢ znakomicie we wspolczesne
dyskusje na temat funkcji, miejsca, roli i statusu literatury mtodziezowej, J€j znaczenia w
szerszym obiegu kultury literackiej oraz zakresu prowadzonych nad ta literaturg

interdyscyplinarnych badan z rynkiem wydawniczym wiacznie.

Rozwazania Autora pracy koncentrujg sie wokot poje¢ zwigzanych z literaturg dla
miodziezy w teorii i praktyce oraz jej specyfika odnoszaca sie do okresu adolescencji, ktory
determinuje zaréwno problematyke powiesci, jak i styl narracji przeznaczonej dla
wymagajacego adresata jakim jest czytelnik — nastolatek. Uwzgledniaja takze zakorzeniony w
obszarze rozwazan natury egzystencjalnej relatywizm wartosci oraz dylematy aksjologiczne,
Jakie wspolczesny $wiat stawia przed bohaterem czasu adolescencji [np. w powiesci J. D.
Salingera, Buszujgcy w zbozu (1951) czy w popularnych czytelniczo takze w Polsce
powiesciach amerykanskiego pisarza J. Greena (W tym miejscu warto wymienié chociazby

wydany w 2005 roku utwér Szukajgc Alaski].

Praca Dominika Borowskiego ma rozbudowane zaplecze metodologiczne i odwotuje
si¢ do bogatej literatury przedmiotu. Literaturoznawcze partie wywodu ,przeplatane sa”
rozwazaniami, ktére mocno osadzone zostaty  kontekstach antropologicznych i
socjologicznych — oraz — co istotne dla wyeksponowania zagadnienia adolescencji, jako
szczegolnego okresu dorastania i dojrzewania - przywotujg perspektywe badan
pedagogicznych oraz wyniki naukowych eksploracji z dziedziny psychologii rozwojowej i

spofeczne;j (np. publikacje E. Eriksona, Dzieciristwo i spoleczenstwo, przet. P. Hejmej, Poznan



1997, M. Mead, Kultura i tozsamosé. Studium dystansu migdzypokoleniowego, przet. J.
Hotowka, Warszawa 2000); 1. Obuchowskiej, Adolescencja  w: Psychologia rozwoju
czlowieka. Charakterystyka okreséw zycia czlowieka, red. B. Harwas — Napierata, J.
Trempala, Warszawa 2014; tejze Drogi dorastania. Psychologia rozwojowa okresu
dorastania dla rodzicéw i wychowawcéw, Warszawa 1996, M. Niezgody, Mtodziez.
Kiopotliwa kategoria socjologiczna, ,Jagiellofiskie Studia Socjologiczne” 2014, nr 1; H.
Ostrowickiej, Mlodos¢ jako kategoria i relacja w dyskursie edukacyjnym, »Przeglad
Pedagogiczny” 2011, nr 1 i inne). Nalezy docenié takze wprowadzone do bibliografii
dysertacji cenne prace zagraniczne z zakresu badan nad literaturg mtodziezows, np.
publikacje Karen Coats Young Adult Literature. Growing Up, In Theory, w: Handbook of
Research on Children’s and Young Adult Literature, Ed. S. A. Wolf, K. Coats, P. Encicso, C.
A. Jenkins, New York 2011).

Moze warto byloby uzupelni¢ obcojezyczna literature przedmiotu z zakresu badan
literaturoznawczych jeszcze o publikacje Roberty Seelinger Trites Disturbing the Universe:
Power and Repression in Adolescent Literature (University of lowa Press, 1998) oraz tejze
Literary Conceptualizations of Growth: Metaphors and Cognition in Adolescent Literature

(John Benjamins Publishing Co., 2014)

sesfeoskokosk koo

Dysertacja Doktoranta podzielona zostata na cztery rozbudowane, sproblematyzowane
rozdziaty: pierwszy — teoretyczny - dotyczy kwestii poje¢ zwigzanych z literatura dla
miodziezy (w teorii i praktyce), objasniania nie$cistosci terminologicznych odnoszacych sig
do tego typu przekazéw literackich oraz omawia osobliwosci dotyczgce najnowszej prozy dla
nastolatkéw. Drugi rozdzial koncentruje sie wokot nastoletniego czytelnika oraz szerzej
prezentuje polityke wydawnicza zwigzang z publikacjami ksiazek przeznaczonych dla
miodziezy, trzeci - podnosi kwestie antropologicznego 1 psychologicznego obrazu
adolescencji w literaturze dla mlodziezy ze szczegOlnym uwzglednieniem obrazu przemocy i
agresji, czwarty natomiast — ujmujac rzecz socjologicznie, traktuje o nastolatku

»funkcjonujacym” w okreslonym modelu rodziny oraz wyodrebnia figure ojca.

Rozprawa liczy 236 strony, zawiera takze obszerna literatur¢ podmiotu oraz bogata
list¢ opracowan naukowych (zbiér 183 pozycji teoretycznych obejmuje: monografie,

rozdzialy w monografiach oraz artykuty publikowane w czasopismach, uwzglednia takze 15



pozycji netografii — zrodet internetowych), zestawienia syntetyczne typu ,,spis tabel” (np.
liczbg tytutow ksiazek dla dzieci i miodziezy wydanych w latach 2001- 2015, wybrane serie
wydawnicze dla mlodziezy z lat 2001- 2015 czy ksiazki nagrodzone w konkursie ,» Ksigzka
Roku” przez Polska Sekcje IBBY) oraz spis wykresow (np. wyrdzniki literatury dla
milodziezy, zakres tematyczny powiesci dla mlodziezy, liczbe wydanych tytutéw literatury dla
dzieci i mtodziezy w stosunku do literatury dla dorostych w latach 2001- 2015, podstawowe
okreslenia zwigzane z kategoria milodziezy, zagadnienia odnoszace sie do kwestii
czytelnictwa w latach 2000- 2017).

Wykorzystany w analizie material badawczy jest bardzo obszerny i obejmuje 116
wspolfczesnych powiesci dla mitodziezy (do najpopularniejszych autoréw prozy dla mlodziezy
zaliczyt p. Borowski m.in. powiesci Barbary Ciwoniuk, Marty Fox, Joanny Jagietto, Barbary
Kosmowskiej, Anny Paciny, Matgorzaty Musierowicz, Ewy Nowak, Anny Onichimowskiej

czy Matgorzaty Piekarskic;j). Egzemplifikacje literackie dobrane zostaty wiasciwie.

Warto podkresli¢, ze mtody badacz uwzglednia w swym wywodzie nie tylko kwestie
genologiczne (przywotuje m.in. powie$¢ mlodziezowa o charakterze spoleczno —
obyczajowym), ale takze pisze o odwolywaniu si¢ autorow analizowanych powiesci do
wspolczesnej rzeczywistodci, zwraca uwage na ukfady fabularne powiedci, kreacje
artystyczne Swiata przedstawionego dostrzegajac tak istotne dla okresu dorastania problemy
psychicznego dojrzewania, dylematy wewnetrzne nastoletniego bohatera zwigzane z
poszukiwaniem indywidualnej tozsamosci, jego odpornosci psychicznej, zachowania sic
nastolatkéw w sytuacjach trudnych/granicznych, omawia reakcje mtodych ludzi na problemy
zwiazane z inicjacja seksualng oraz odwotuje si¢ do §wiata emocji dorastajacych bohaterow.

Wprowadzajac w tym miejscu  szerszy kontekst interpretacyjny powiesci dla
mlodziezy, warto przypomnieé, ze proza XXI wieku o trudnym okresie adolescencji
nazywana bywa literaturg wrazliwosci antropologicznej i literatura inicjacji, kreuje obrazy
nietatwej rzeczywistosci otaczajacej dzieci »netgeneracji”, zakorzeniona jest w labiryncie
wartoSci, postaw, wyboréw, wzordéw postgpowania, egzystencjalnych pytan, na ktore
nastoletni bohater czesto sam musi znalezé odpowiedz. Proza przeznaczona dla niedorostego
odbiorcy — jak wykazuje P. Borowski - dopuszcza wzorce niejednoznacznie moralnie i
ukazuje etyczng ztozonosé Swiata, nie formuhyje Jasnych prawd i klarownych point, lecz
prowokuje do refleks;ji i dyskusji, poddaje pod rozwagg takze zte przyktady i dyskusyjne
moralnie zachowania, daje wigcej mozliwosdci wspllnego  formulowania wnioskéw

dotyczacych indywidualnych zachowaf i kontrowersyjnych charakteréw.



Wydaje sie, ze dysertacja Doktoranta o przemianach wspoltczesne; prozy dla
mlodziezy $wietnie wpisuje sie w t¢ dyskusje, potwierdzajac takze teze, eksplikowang juz
wezesniej przez Grzegorza Leszczynskiego. Badacz ten twierdzi, ze wspétczesna literatura
dziecigca i mlodziezowa, ukazujac ,,pieklo domu rodzinnego” (G. Leszczynski, Bunt
czytelnikéw. Proza inicjacyjna neigeneracji, Warszawa 2010, s. 19), wypracowata nowy typ
bohatera, ktéry mierzy si¢ z wyzwaniami wspolczesnej rzeczywistoéci; bohatera, ktory
reprezentuje spoleczenstwo konsumpcyjne, przynalezy do grupy zagubionego aksjologicznie
przedstawiciela ,,Pokolenia Nikt” i jest reprezentantem swoistej ,.gry w wartosci”.  (G.
Leszczynski, Bunt czytelnikéw ... s. 22)

Grzegorz Leszczynski pisze nawet: , Jesli przyja¢ utwory literackie za zrédto wiedzy o
odbiorcy, trzeba uznaé, ze najbardziej wyrazista wlasciwoscig wspotczesnej miodziezy jest
odbieranie mlodosci jako cierpienia, a czasu duchowego wzrastania i gromadzenia

do$wiadczen jako sytuacji granicznej” (G. Leszczynski, Bunt czytelnikow...., s. 22).

Praca pana Borowskiego odwoluje si¢ wyraznie do przywolanych powyzej kwestii,
uzupetniajgc niejako luke w badaniach nad proza dla mlodziezy XXI wieku, natomiast nie do
konca realizuje postawione we wstepie cele naukowe.

Niedostatki wida¢ przede wszystkim na poziomie kompozycji. W pracy Doktoranta,
jak si¢ zdaje, zaburzona zostala rownowaga migdzy ksigzkoznawczym (bibliologicznym)
spojrzeniem na narracje dla miodego odbiorcy a perspektywa literaturoznawcza, zbyt
rozbudowany bowiem, moim zdaniem, zostal rozdzial dotyczacy polskiego rynku
wydawniczego ksigzek dla mlodziezy oraz cze$¢ rozwazan obejmujacych zagadnienia
czytelnictwa, opatrzona w dysertacji tytutem , Nastolatek jako czytelnik” (s. 44- 104),
stusznie odwolujaca si¢ w tym miejscu do socjologicznych ustalen Zofii Zasackiej (Nastoletni
czytelnicy, Warszawa 2008). Tym bardziej, ze — jak warto zaznaczy¢ — w zasadniczej —

analitycznej czg$ci rozwazan, Doktorant nie zajmuje si¢ praktykami odbioru tego typu

literatury.

Kolejne niedopowiedzenie widoczne jest na poziomie analizy i interpretacji literackich
tekstow. Co prawda — Autor zaznacza, 1z w ujeciu socjologicznym i psychologicznym
analizowane w rozprawie powiesci, poruszaja nastepujace zagadnienia: dysfunkcyjne rodziny,
rozwody, kryzys ojcostwa i macierzynstwa, ciaze nieletnich, samobojstwa, emigracje
zarobkowe rodzicow i zagadnienie eurosierot, problemy zwigzane z inicjacja seksualna,

natogi (np. alkohol i narkotyki) i patolo gie. Ukazujg zatem szerzej — obraz mlodego pokolenia



pozbawionego wartosci, problemy braku zakorzenienia i poczucia tozsamosci, egzystencjalng
samotno$¢, niepewno$é, brak stabilno$ci, eksponuja obrazy mitodych ludzi okreslanych
mianem ,,bezdomnych psychicznie”.

Szkoda jednak, 7ze wyzej przywolane problemy nie przetozyly sie na oméwienie
obrazéw jednostkowych kreacji artystycznych poszczegllnych postaci — wyrazistych
literacko  figur zagubionych aksjologicznie bohateréw. Charakteryzowane przez pana
Borowskiego utwory literackie skoncentrowane sg bowiem, co warto podkresli¢, nie na
schemacie fabularnym, ale raczej na bogatych portretach psychologicznych postaci, 1icjacji
bohaterow i reprezentatywnych dla nich postawach i wartosciach.

Ponadto, nawet jesli rozwazania Jakie prowadzi P. Borowski w partiach analityczno —
interpretacyjnych sa w zasadzie filologicznie przemyslane i przekonujace oraz w wiekszoci
stylistycznie zgrabne, to miejscami wywdd bywa schematyczny, powierzchowny i dominuja
w nim elementy streszczania powiesci (np. s. 155- 156, oméwienie powiesci Klasa pani
Czajki  Piekarskiej, czy s. 157- 158 — omowienie powiesci E. Nowak Nie do pary oraz A.
Laciny — Czynnik mitosci czy s. 178 - 180 — oméwienie powieéci E. Nowak Niewzruszenie

czy s. 184- 186 — omowienie powieéci A. Onichimowskiej Hera moja mitosé).

Kolejna kwestia, ktérg warto przytoczy¢ w recenzji dysertacji dotyczy funkcji i roli jaka
pelnig omawiane tu powiesci z perspektywy edukaciji i wychowania, szczegblnie w ujeciu
relacji dorosly - nastolatek. Duzo miejsca poswigca Pan Borowski bowiem poszukiwaniu
WZOrcow osobowych, powieSciowym modelom rodziny (traktowanym jako formalnie
»zalozona” grupa spoleczna oraz innym alternatywnym formom zycia malzensko —
rodzinnego) (rozdziat 4.1, s. 175- 193), figurze ojca (rozdziat, 4.2 s. 193 - 209), ale takze
przywolywanym w powiesciach kwestiom wartosci 1 Swiata aksjologii. Mtody badacz
podkresla rowniez w swoim wywodzie jak kiopotliwie i konfliktogenne dla wspotczesnego
wychowania sg problemy spotecznego rozwarstwienia. J ednym z aspektéw poglebiajacych
egzystencjalng pustke w przywotanych tu utworach literackich $3 — zdaniem Autora pracy —
takze problemy w komunikowaniu interpersonalnym  (zaréwno konflikty nastolatka w
relacjach z dorostymi, jak i z rowie$nikami), a w konsekwencji catkowity brak porozumienia
migdzy dorostymi i dzieémi, odseparowanie sie, izolacja i samotnos$é. Na roznych poziomach
rozwazai Autora rozprawy widaé zatem oznaki dbatosci o argumenty poswiadczajace
wychowawczg role wspoltczesnych powiesci dla mlodziezy i préby okreélenia funkcji, jaka
pelni ona w ksztaltowaniu postaw jednostki, wpisanych w jej $wiat wartosci moralnych

wyboréw oraz szeroko pojstej wrazliwosci nastolatka. Szkoda, ze Autor pracy nie odnidst si¢



szerzej do kwestii zwigzanej z rznymi wspotczesnymi modelami (koncepcjami) wychowania
Zwigzanymi ze wspomaganiem rozwoju i ksztattowaniem oczekiwanych spotecznie postaw,
zapobieganiem niewla$ciwych zachowan, korygowaniem bledéw (np. charakteryzowanymi
przez pedagogéw, m.in. Ireng  Wojnar  aspektami wychowania afirmatywnego czy
dramatycznego (tu: Edukacja wobec wyzwan XX wieku, red. 1. Wojnar, J. Kubin, Warszawa
1996) czy kwestiami uniwersalnych wartosci jakie niesie ze soba poprawne komunikowanie
(tu: Wartosci w komunikowaniu, red. M. Wawrzak — Chodaczek, Torun 2009) - wzmocnitoby

to niewatpliwie walor naukowy pracy.

»Wychodzac poza tekst” moze warto bylo takze zwrdcié wigksza uwage na aspekty samej
,»dorostosci” kojarzonej z odpowiedzialnoscig czy troska o najblizszych (dorostoscig jako
okresleniem stanu dojrzatosci fizycznej, mylnie utozsamianej z dojrzatoscia psychiczng), na
znaczace elementy figur dorostych (nie tylko obraz ojca), ktorzy we wspolczesne;
skomplikowanej etycznie rzeczywisto$ci ,,utracili” funkcje mentorow, duchowych
przewodnikow, partneréw rozmowy 1 dialogu z »uwiklanym” w problemy dorastania
nastolatkiem, nie Wspierajg go — co wyraznie uwzgledniajg autorzy wspotczesnych powiescei -

1 czesto pozostawiajg samemu sobie.

Nowatorsko w badaniach polskich, cho¢ wciaz niewystarczajagco w poréwnaniem do
badan prowadzonych na ten temat za granicg — prezentuja sie w pracy pana Borowskiego
takze wzmianki dotyczace rzeczywistosci/przestrzeni wirtualnej w zyciu miodego czlowieka,
Wydaje si¢ bowiem, ze negatywny wplyw i niebezpieczenstwa, jJakie ptyng z
wykorzystywania mediow spofeczno$ciowych, i zwigzane z takimi dzialaniami zaburzenia
kontaktu z rzeczywistym $wiatem, uwalnianie — niebezpiecznej, bo niczym niekontrolowane;j
agresji (hejtu) (s. 121 - analiza powiesci Jak ziarnka piasku 7. JagieHto), problem wptywu gier
komputerowych na psychike graczy — to istotne plaszczyzny wspollczesnej egzystencji
powiesciowych nastoletnich bohaterow. Znakomitym materialem, ktory mozna byloby
wykorzysta¢ w omodwieniu roli i funkcji wirtualnej przestrzeni w zyciu nastolatkow,
zagadnienia przemocy w sieci i obrazéw ofiar agresji w cyberprzestrzeni bylyby nastepujace
utwory: powie$é Natalii Osinskiej Fanfik (2016), Anny Onichimowskiej Lot Komety (2004),
Barbary Kosmowskiej Samotni. pl (2011), Krystyny Siesickiej Dziewcezyna Mistrza Gry
(1997) (w 2000 roku ksigzka zostata wpisana na liste honorowg IBBY), czy - popularne
powiesci dla mlodziezy autorow zagranicznych np. 13 powodéw Jay Ashera (2007) Szkoda,
ze Autor pracy, piszac o przemocy 1 agresji nie podjat szerzej tego zagadnienia i nie

poswigcit mu np. osobnego podrozdziatu, tym bardziej, ze jak twierdzg psychologowie i



pedagodzy w zyciu nastolatka ten wirtualny, alternatywny $§wiat istniejacy przeciez
»rownolegle” ze §wiatem rzeczywistym, jest rownie wazny, a moze nawet istotniejszy (?) niz
rzeczywiste autorytety rodzicow czy emocjonalne — rzeczywiste - zwigzki z przyjacidimi
(Zob. M. Mistrzak, J. Ziemacki, Chorzy na Facebook, ,,Wprost” 2010, nr 18, s. 8-1; Sz,
Wojcik, Gry online —korzystanie i naduzywanie wréd milodziezy: wyniki badania EU NET
ADB, ,Dziecko Krzywdzone” 2013, nr 1, s. 81-98; M. Misiak, Siecioholizm, ,Forum
Akademickie” 2010, nr 10, s. 52-53; Zagrozenia cyberprzestrzeni i $wiata wirtualnego, red.
J. Bednarek, A. Andrzejewska, Warszawa 2014; Czlowiek w $wiecie rzeczywistym i

wirtualnym.  Wybrane patologie  spoleczno-wychowawcze w cyberprzestrzeni, red. J.

Bednarek, A. Andrzejewska, J. Cmiel, Jozetow 2013).

ko okokok sk

Konkludujgc - Doktorant w swej syntezie Miedzy dziecifistwem a dorostoscig...
Przemiany polskiej prozy dla miodziezy w XXI wieku w sposéb  samodzielny podjal w
polskich badaniach po raz pierwszy temat przemian polskiej prozy dla miodziezy w XXI

wieku i na pewno wyraznie przetart naukowe szlaki, otwierajac perspektywy do dalszych

eksploracji tego zagadnienia.

Mimo drobnych, wskazanych w recenzji, uchybien natury kompozycyjnej i
interpretacyjnych .niedopracowan”, praca jest bardzo interesujgcym  spojrzeniem na
zagadnienie ewolucji jaka dokonata si¢ literaturze dla miodziezy w ciagu ostatnich
dwudziestu lat. Autor wprowadzit do bibliografii podmiotu wigkszog¢ istotnych dla
rozpatrywanego w dysertacji zagadnienia pozycji literackich i przekonujgco uzasadnil, iz
wspolczesna proza dla miodziezy osadzona jest mocno w rzeczywistosci spolecznej oraz ma
charakter obyczajowy. Przemiany we wspotczesnej polskiej literaturze dla mlodziezy — jak
zauwaza mlody badacz - odzwierciedlaja zmieniajacy si¢ rzeczywistosé spoteczno- kulturows
oraz akcentujg nie tylko wyzwania ekonomiczno — cywilizacyjne $wiata, w ktorym zyje
miody cztowiek, ale takze eksponujg etyczng jego ztozonos¢, nieporozumienia w komunikacji
interpersonalnej, pokoleniowe konflikty i brak dialogu migdzy dorostym i dzieckiem. Obraz
pokolenia ,,netgenraciji” i figura zagubionego w Izeczywistosci nastoletniego, dorastajacego
bohatera jest zatem zakorzeniona wyraznie rowniez w kontekstach psychologicznych,
odwoluyje si¢ do kategorii pedagogiki spotecznej oraz — szerzej - przywoluje kwestie

wychowania.



Magister Dominik Borowski uzywa dojrzalej naukowo polszczyzny oraz jasnego i
klarownego  stylu. Dysertacja  doktorska mlodego badacza ukazuje bardzo dobre
przygotowanie merytoryczne Autora, charakteryzuje sie rzetelno$cig i wnikliwo$cig, jest
bardzo dobrze przygotowana pod wzgledem edytorskim, opatrzona zostata skrupulatnie
opracowang bibliografia oraz napisana zostala z zaangazowaniem i pasjg. W swych
rozwazaniach Doktorant probuje umiejetnie taczyé szczegotowe analizy materiaty z Szersza
perspektywa  ujeé naukowych  eksploracji literaturoznawcy, »integruje”  swe
historycznoliterackie interpretacje z obszarem bada socjologicznych, psychologicznych i
pedagogicznych, wspierajac je wiedzg o ksiazce, zagadnieniami na temat dziatah rynku
wydawniczego, kwestiami z zakresu edytorstwa i bibliologii ukazujac wieloaspektowy i

wielopoziomowy obraz problemu postawionego w temacie pracy.

Reasumujac — Doktorant stworzyl probe monografii inspirujaca niewatpliwie do

dyskusji o charakterze edukacyjnym.

Drobne sugestie dotyczace uzupelnienia literatury podmiotu i przedmiotu,
wzmocnienia analityczno — interpretacyjnych partii rozprawy czy przebudowy kompozycji
pracy nie umniejszaja w niczym ambitnego przedsiewziecia naukowego, spetniajacego

wymogi stawiane dysertacjom doktorskim.
Poziom naukowy dysertacji p. Borowskiego zastuguje na ocene pozytywng.

Praca spetnia ustawowe wymogi (warunki okre$lone w art. 13.1. ustawy z dnia 14 marca
2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki), z przekonaniem wnosze¢ wiec o dopuszczenie jej do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

Dorota Michulka

Wroctaw, 20.07.2020



