Uchwala Komisji habilitacyjnej
z dnia 3 listopada 2023 roku
powolanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie literaturoznawstwo,
wszczetym na wniosek dr Anny Rozy Burzynskiej

§1

Komisja habilitacyjna, powotana w dniu 24 maja 2023 roku, przez Rade Dyscypliny
Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagiellonskiego w sktadzie:

1. prof. dr hab. Krzysztof Kozlowski (UAM, Poznan, powolany przez RDN) —
przewodniczacy;

dr hab. Artur Duda, prof. UMK (UMK, Torun) — recenzent;

prof. dr hab. Leszek Kolankiewicz (UW, Warszawa) — recenzent;

prof. dr hab. Malgorzata Leyko (UL, L.6dz) — recenzentka,;

prof. dr hab. Stanistaw Rosiek (UG, Gdansk) — recenzent;

dr hab. Tomasz Bilczewski, prof. UJ (UJ, Krakéw) — czlonek;

dr hab. Anna Pekaniec (UJ, Krakow) — sekretarz komisji;

No ook~ wd

na posiedzeniu dnia 3 listopada 2023 roku, w ktorym wzigli udzial wszyscy wyzej wymienieni
cztonkowie i cztonkinie Komisji, w glosowaniu w trybie jawnym (gloséw ZA oddano — 7,
gtosow PRZECIW oddano — 0, gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE oddano — 0), dziatajac na
podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z 2018 r. z p6zniejszymi zmianami) po zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacja
wniosku oraz po przyjeciu kolokwium habilitacyjnego, uznata, ze dziatalno$¢ naukowa oraz
osiggniecie naukowe zatytulowane Atlas anatomiczny Georga Biichnera (Krakow 2022, WUJ)
stanowia znaczny i znaczacy wklad w rozwdj dyscypliny naukowej literaturoznawstwo.
Dlatego tez Komisja, nie majgc najmniejszych watpliwosci, wyraza pozytywna opini¢ w
sprawie nadania pani dr Annie R6zy Burzynskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk humanistycznych, w dyscyplinie literaturoznawstwo.

UZASADNIENIE:
Zalacznik nr 1 do niniejszej uchwaly zawierajacy uzasadnienie — stanowi jej integralng czgs¢.

§2

Na niniejszg uchwatle nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia.

prof. dr hab. Krzysztof Koztowski (UAM)
Przewodniczagcy Komisji habilitacyjnej



Krakéw, 3 listopada 2023 r.

UZASADNIENIE
Uchwaly Komisji habilitacyjnej (z dnia 3 listopada 2023) powolanej w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych,

w dyscyplinie literaturoznawstwo wszczetym na wniosek dr Anny Rozy Burzynskiej

Uchwata Komisji powotanej dnia 24 maja 2023 roku przez Rad¢ Dyscypliny
Literaturoznawstwo Uniwersytetu Jagiellonskiego do zaopiniowania wniosku dr Anny Rozy
Burzynskiej w postgpowaniu wszczetym w dniu 1 marca 2023 roku o nadanie stopnia doktora
habilitowanego zostata podjeta w trybie jawnym. W finalnym posiedzeniu, ktore odbyto sie

dnia 3 listopada 2023 roku, Komisja zebrata si¢ w pelnym, siedmioosobowym sktadzie:

8. prof. dr hab. Krzysztof Kozlowski (UAM, Poznan, powolany przez RDN) —
przewodniczacy;

9. dr hab. Artur Duda, prof. UMK (UMK, Torun) — recenzent;

10. prof. dr hab. Leszek Kolankiewicz (UW, Warszawa) — recenzent;

11. prof. dr hab. Malgorzata Leyko (UL, L.6dz) — recenzentka;

12. prof. dr hab. Stanistaw Rosiek (UG, Gdansk) — recenzent;

13. dr hab. Tomasz Bilczewski, prof. UJ (UJ, Krakow) — czlonek;

14. dr hab. Anna Pekaniec (UJ, Krakow) — sekretarz komisji;

Obrady odbyty si¢ w trybie zdalnym (formuta wideokonferencji za posrednictwem
Platformy MsTeams?), umozliwiajacym porozumiewanie si¢ czasie rzeczywistym. Spotkanie
komisji podzielone bylo na dwa etapy. Pierwszym bylo kolokwium z udziatem Komisji,
Habilitantki oraz czlonkéw 1 cztonkin Rady Dyscypliny Literaturoznawstwo. Drugim byto
posiedzenie Komisji (odbyto si¢ tego samego dnia, tuz po kolokwium). Komisja podjeta
Uchwale w trybie jawnym. Wszystkie osoby uczestniczace w kolokwium oraz posiedzeniu
Komisji widziaty si¢ i1 styszaly w czasie rzeczywistym i1 mialy mozliwos¢ wielostronnej

komunikacji w takim, czyli synchronicznym, trybie.

! Sposob przeprowadzenia kolokwium oraz obrad Komisji habilitacyjnej ,,poza siedziba podmiotu habilitujgcego
przy pomocy $rodkéw komunikacji elektronicznej” zostal przyjety w odniesieniu do art. 221 ust. 9 a. Ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym, rozdz. 3. Stopien doktora habilitowanego.



Komisja powotana w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego pani dr Annie
Roézy Burzynskiej podjeta Uchwalg, dziatajac na podstawie Ustawy z dn. 18 lipca 2018 Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce. Przed jej podjeciem wyznaczeni recenzenci przestali cztery,
zakonczone pozytywnymi konkluzjami recenzje, zostata do nich dotaczona opinia (réwniez

uwienczona pozytywng konkluzjg) cztonka Komisji, dr hab., prof. UJ, Tomasza Bilczewskiego.

1. Sylwetka i przebieg kariery naukowej Habilitantki

Doktor Anna Roéza Burzynska zatrudniona jest na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Katedrze Teatru i Dramatu od 1 marca 2010 roku. Do konca sierpnia 2012
roku pracowata na stanowisku asystenta, od 1 wrzesnia 2012 roku na stanowisku adiunkta.
Studia magisterskie ukonczyla w pazdzierniku 2003 roku (na specjalno$ci teatrologicznej).
Rozprawe magisterska pt. Strategie metateatralne i deziluzyjne na przykladzie polskiej
dramaturgii awangardowej dwudziestolecia migdzywojennego napisata pod kierunkiem prof.
dr hab. Ewy Miodonskiej-Brookes, zrecenzowat jg prof. dr hab. Jacek Popiel. Praca zostata
uznana za najlepsza rozpraw¢ magisterska (w zakresie literaturoznawstwa) w Ogélnopolskim
Konkursie im. Profesora Czestawa Zgorzelskiego, a w 2005 roku naktadem Ksiggarni
Akademickiej ukazata si¢ w formie ksigzkowej pt. Mechanika cudu. Strategie metateatralne w
polskiej dramaturgii awangardowej. W roku 2009 Anna Réza Burzynska uzyskata stopien
doktora nauk humanistycznych w dziedzinie literaturoznawstwa na podstawie rozprawy
zatytulowane] Tworczos¢ dramatyczna Stanistawa Grochowiaka w kontekscie jego poezji.
Promotorka doktoratu byta prof. dr hab. Ewa Miodonska-Brookes, recenzje napisali prof. dr
hab. Jacek Lukasiewicz i prof. dr hab. Jacek Popiel. Po obronie zmieniona wersja rozprawy
ukazata si¢ drukiem — rowniez nakladem Ksiggarni Akademickiej, przeksztatcona w dwie
monografie, byly to: Tworczos¢ dramatyczna Stanistawa Grochowiaka (2011) oraz Mate
dramaty. Teatralnos¢ liryki Stanistawa Grochowiaka (2012). Zainteresowania naukowe
Habilitantki koncentruja si¢ na genologii i poetyki dramatu, literaturze polskiej i literaturze
niemieckojezycznej (co przektada si¢ takze na publikacje naukowe, popularyzatorskie oraz
thumaczenia, jak 1 wspotprace z krakowskim Instytutem Goethego i warszawskim Austriackim
Forum Kultury), literaturze w kontekscie medycyny i studiow maladycznych, somatopoetyce;
wieloaspektowe badanie jest w tym wypadku mozliwe dzigki fgczeniu narzedzi i kompetencji
z dwoch dyscyplin naukowych: literaturoznawstwa oraz nauk o sztuce (w proporcjach
75%/25%, wczesniej w proporcjach 50% /50%).



Dr Burzynska od roku 2007 jest takze zatrudniona w Instytucie im. Jerzego Grotowskiego we
Wroctawiu, jako redaktorka czasopisma naukowego o tematyce teatrologicznej — w
,Didaskaliach. Gazecie Teatralnej” (wspoOtprace z pismem zaczg¢ta juz w roku 2000).
Habilitantka bierze udzial w réznych aktywnosciach naukowych (od 2010 roku dr Burzynska
jest zwigzana z Os$rodkiem Dokumentacji Sztuki Tadeusza Kantora Cricoteka), takze w
instytucjach zagranicznych m.in. w roku akademickim 2022/2023 jako visiting research fellow
Uniwersytetu Monachijskiego (weszta w sktad zespotu, ktory prowadzi badania w projekcie
Der Sound des Theaters. Musikalische und akustemologische Annéherungen an gegenwdrtige
theatrale Praxis im internationalen Vergleich pod kierunkiem prof. dra Davida Roesnera),
wspoélpracuje z migdzynarodowym festiwalem Ruhrtriennale w Bochum, wyglaszata wyktady
oraz prowadzila goscinne seminaria w The Central Academy of Drama w Pekinie (2010), na
Uniwersytecie Yale w New Haven (2013), festiwalu Gogol Fest w Kijowie (2011 i 2013),
Shanghai Theatre Academy, Kyoto City University of Arts (2015) Habilitantka uczestniczy
obecnie w polsko-tajwanski projekcie (zaplanowanym na dwa lata), ktory zwigzany jest z
badaniem procesu tworczego — Creative Subject and the Environment (inicjatywa przebiega
pod auspicjami Pracowni Badan nad Procesem Tworczym Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu
Jagiellonskiego oraz Wydziatu Anglistyki National Central University w Taipei).

Aktywnosci naukowej dr Burzynskiej stale towarzyszy aktywno$¢ dydaktyczna — prowadzi
zajecia dla studentow wiedzy o teatrze (I stopien studiow) oraz teatrologii (I stopien studiow)
oraz 0s0b uczgszczajacych na zajecia w ramach Studium Literacko-Artystycznego UJ. Ponadto
Habilitantka nie stroni od aktywnosci popularyzatorskiej, prowadzac wyktady dla uczniow
szkot $rednich czy osob bioragcych udziat w zajeciach organizowanych przez Centrum
Mtodziezy im. dr. Henryka Jordana w Krakowie. Jest tez czynng krytyczka teatralng 1
muzyczng, bywala beneficjentka nagrod i stypendiow, np. w roku 2006 przyznano jej
stypendium krajowe dla mtodych uczonych przyznawane przez Fundacj¢ na Rzecz Nauki
Polskiej, w 2012 otrzymata Nagrode JM Rektora UJ.

Imponujaca jest aktywno$¢ publikacyjna dr Burzynskiej, ktora rozpoczeta juz przed
otrzymaniem stopnia doktora (nota bene wydata przed 2010 dwie monografie), uczestniczyta

takze w wielu konferencjach — krajowych, jak i migdzynarodowych.

2. Ocena monografii przedstawionej jako gldéwne osiagniecie naukowe w postepowaniu o
nadanie stopnia doktora habilitowanego

Dr Anna Réza Burzynska jako osiagniecie naukowe, o ktérym mowa w art. 219 p.1
ustep 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021



r. poz. 478 z pdzniejszymi zmianami), wskazata monografi¢ pt. Atlas anatomiczny Georga
Biichnera (Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2022, s. 452, recenzenci
wydawniczy: prof. dr hab. Tadeusz Stawek, prof. dr hab. Jan Balbierz).

Wszystkie cztery recenzje dorobku naukowego Habilitantki miaty pozytywna
konkluzj¢. Recenzenci przywolali i1 scharakteryzowali monografi¢ autorstwa dr Burzynskie;,
nie zostaty rowniez pominigte jej pozostate teksty naukowe, oméwiono takze jej dziatalnosé
dydaktyczng, edytorska, translatorska, krytyczng, popularyzatorska. Podkre§lano, ze
monografia dr Burzynskiej ze wzgledu na jej nowatorskos¢ i efektywnos$¢, wieloaspektowosc¢ i
odkrywczo$¢ metodologiczng bez watpienia stanowi istotny wkilad w badania
literaturoznawcze. Streszczenie recenzji wyliczone w kolejnosci nadsytania.

W recenzji dorobku Habilitantki dr hab. Artur Duda, prof. UMK stwierdza, ze
ksigzka dr Anny Rozy Burzynskiej wyraznie wyrasta z jej wieloletnich aktywnos$ci naukowych
i badawczych, mozna w niej zauwazy¢ zainteresowania genologia i genealogia dramatu, jak i
licznymi estetycznymi, teoretycznymi oraz ideowymi rozwigzaniami teoretycznymi, ktore —
przektadajac si¢ na wazne dla niej nastawienie i dziatanie hermeneutyczne — sg porgcznym
narzedziem analizy oraz interpretacji (zréznicowanych gatunkowo i dyscyplinowo) tekstow
Georga Biichnera. Laczac kwestie medyczne, przyrodnicze, filozoficzne i literaturoznawcze,
Habilitantka nie tylko udowadnia swoje filologiczne, edytorskie, teatrologiczne, teoretyczne i
dramatologiczne kompetencje, lecz takze, jak podkresla recenzent, wkracza ,,na obszar
transdyscyplinarnego zderzenia dyskursow humanistyki (szczeg6lnie filozofii spekulatywnej)
z empirycznie nastawionymi naukami przyrodniczymi i1 medycznymi (s. 3 recenzji)”,
przywotuje problematyke i dzi§ aktualng i zyskujaca coraz to nowe odczytania (np.
somatyczng). Zdaniem recenzenta, ,,inspirujgca monografia” (s. 4), taczaca rekonstrukcje
biografii Bilichnera z analizami jego twodrczego archiwum, udowadnia ,filozoficzng
skrupulatnos$¢ z zachowaniem krytycznego dystansu” (s. 5). Dr hab. Duda nie stroni takze od
wnikliwego komentowania decyzji teoretycznych oraz chwytow interpretacyjnych
zastosowanych przez Habilitantke, co nie zmienia faktu, ze jest przekonany o jej
,hiepodwazalnych (s. 7)” (transdyscyplinarnych) kompetencjach i umiejgtno$ciach (Swietnie
przektadajacych si¢ zarowno na wywody stricte naukowe, jak i eseistyczne — widoczne bardziej
w drugiej, zasadniczej czesci rozprawy przedstawionej jako gtowne osiagniecie badawcze).
Przyblizajac wypracowang przez dr Burzynska strategie hermeneutyczng, Recenzent z
uznaniem zauwaza, ze bazuje ona na kazusowym ujeciu prob zrozumienia figury czlowieka
wylaniajacej si¢ z tekstow Biichnera. W podsumowaniu dr hab. Duda stwierdza z

przekonaniem: Atlas anatomiczny Georga Biichnera jest wysokowartosciowym wypetnieniem



istniejgcej do tej pory luki w namysle nad tworczo$cig autora Woyzecka, postuluje roéwniez
przettumaczenie go na jezyki obce, by stat si¢ on dostgpny dla badaczy z innych krajow.
Ponadto nazywa dr Burzynska badaczka w pelni dojrzala, bez watpienia samodzielng i majaca
wszelkie podstawy do samodzielnego prowadzenia badan naukowych, a jej rozprawe uznaje za
niezwykle istotny wktad w literaturoznawczy (i teatrologiczny) stan badan.

Drugi z recenzentéw, prof. dr hab. Stanistaw Rosiek (UG), juz na poczatku recenzji
konstatuje, ze monografia przedstawiona jako glowne osiagni¢cie naukowe dr Anny Rozy
Burzynskiej to ,,dokonanie wybitne, znacznie przekraczajace horyzont wspotczesnego
polskiego pi$miennictwa humanistycznego” (s. 2), a wypracowany przez badaczke model
postepowania naukowego (wyraziscie interdyscyplinarny) jest w jego opinii efektywny i na
pewno aplikowalny do innych przedsiewzi¢¢ badawczych szeroko pojetej humanistykKi.
Recenzent zauwaza, ze cho¢ Habilitantka w swoich rozwazaniach wyraznie podaza tropem
wyznaczonym przez Michela Foucaulta, to jednak zaproponowany przez nig modus dyskursu
jest autorskim projektem filozoficznym, wzmacnianym przez odpowiednio dobrany materiat
historyczny, rozpatrywany zgodnie z przyjetymi wytycznymi, co tym bardziej zastuguje na
docenienie z powodu konieczno$ci zapoznania si¢ ze sporg $wiatowg literaturg przedmiotu
(vide s. 4). Monografia dr Burzynskiej zostata przez prof. Roska nazwana ,,0siagnigciem o
misternej konstrukcji” (vide s. 4-5), wypelnionym ,,serig gruntownych i wnikliwych analiz” (s.
5). In plus zostaje oceniona specyficznie uksztaltowana linearno$¢ dyskursu, ktory oddaje
wariantywnos$¢ i konstelacyjnos¢ Biichnerowskiego korpusu tekstow, potraktowanego jako
archiwum porzadkowane przez autorke o wyraznie hermeneutycznej dykcji. W recenzji
doceniono erudycje Habilitantki 1 okreslono mianem ,niezwykle oryginalne; badaczki,
rzetelnej historyczki i btyskotliwej interpretatorki” (s. 6), ktora opracowala i sprawdzita
empirycznie nowa metode intepretowania tekstow akcentujacych wzajemne wpltywy oraz
relacje stowa i ciata. Recenzujac pozostaty dorobek naukowy dr Burzynskiej, Recenzent wiecej
niz aprobatywnie wypowiedzial si¢ zarowno o jego objetosci, jak i wysokiej jakosci. W
podobnym tonie prof. Rosiek odnidst si¢ do przygotowanych przez Habilitantke edycji
dramatow Stanistawa Grochowiaka i Zofii Posmysz. Docenil takze aktywno$¢ dydaktyczna dr
Burzynskiej. W konkluzji recenzji zaznaczyt, ze dorobek naukowy Habilitantki z naddatkiem
spetnia kryteria, ktore przewiduje odnosna Ustawa o szkolnictwie wyzszym.

Kolejna recenzja, autorstwa prof. dr hab. Leszka Kolankiewicza, rozpoczyna si¢ od
prezentacji naukowej sylwetki Habilitantki, co pozwala zauwazy¢, jak wiele godnych uwagi
aktywnosci naukowych, i na jak wysokim poziomie, byto jej udziatem do tej pory. Monografi¢

przedstawiong jako gldwne osiggnigcie badawcze recenzent nazwat ,,ambitng” (s. 2), ale 1



stanowigcg wyzwanie. Podobnie jak dr hab. Duda 1 prof. Rosiek, Recenzent docenit wybrang
hermeneutyczng optyke (dobrze sprawdzajaca si¢ przy tak heterogenicznym materiale
badawczym), podkreslit sumienno$¢ interpretacji oraz jej kompleksowosc¢ (vide s. 3), zauwazyt,
ze dwudzielna budowa rozprawy (pierwsza czg¢s¢ bardziej klasycznie naukowa, druga z
elementami eseistycznymi) wspotgra z wewnetrznym zroznicowaniem branych pod uwage
tekstow Bilichnera, przektadajgcym sie na ich immanentng fragmentarycznos$¢. Ostatnig z nich
dr Burzynska bierze za dobrg monetg, jednoczesnie majac $wiadomosc¢, ze moze ona utrudniaé
bardziej uogodlniajgce spojrzenie na tworczo$¢ autora Woyzecka. In plus zaliczone zostajg
wlasne tlumaczenia tekstow Biichnera, doceniono takze podawanie ich w oryginalnym
brzmieniu (vide s. 5), cho¢ zauwazono, Ze nie zostaly omowione rdznice pomig¢dzy istniejagcymi
przektadami autorstwa np. Kazimiery Iakowiczowny czy Jerzego Lieberta, przytaczanymi,
ale nie komentowanymi. Nie zmienia to faktu, ze jako cato$¢ rozprawy Atlas anatomiczny
uznano za opracowanie niezwykle warto$ciowe, ,,wyczerpujace, doglebne i wszechstronne —
fundamentalne” (s. 7). Prof. Kolankiewicz wskazat na pioniersko$¢ recenzowanej monografii,
jej aktualnos¢ oraz kompleksowos¢ ujecia branego pod uwage materiatu oraz tematyki. Uznanie
wzbudzil zaréwno aspekt historyczny, jak i analityczny; wskazano przy tym na wage
naukowych rewelacji, odkry¢ samej autorki (vide s. 7-8). Recenzent zauwazyl, ze Habilitantka
zasadniczo skupia si¢ na ciele i cielesnosci, widzianej przez Biichnera z perspektywy medyka,
wyktadowcy oraz dramaturga. Uwage prof. Kolankiewicza przykut splot rzetelnych badan
zrodtowych, ktore dr Burzynska przeprowadzita z duza filologiczng zrgczno$cia, kreatywnie i
efektywnie potaczong z wspotczesnymi, najnowszymi metodami badawczymi. Recenzent
wyraznie stwierdza (s. 9-10), ze przedstawiona monografia bez najmniejszych watpliwosci
spetnia wytyczne, jakie odno$na ustawa o szkolnictwie wyzszym naktada na osoby sktadajace
wniosek o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego. Swoja opini¢ potwierdza
wyliczeniem innych aspektow dziatalnosci naukowej i popularyzatorskiej dr Burzynskie;j,
zardwno w kraju, jak 1 poza nim. W podsumowaniu recenzji prof. Kolankiewicz stwierdza, ze
monografia Habilitantki (oraz jej pozostate osiggniecia) mozna uzna¢ za ,,znaczny wkiad w
rozw0j literaturoznawstwa” (s. 11).

Prof. dr hab. Malgorzata Leyko na poczatku recenzji zauwaza, ze cato$¢ dorobku
naukowego i osiagnie¢ dr Anny Rézy Burzynskiej zostala przygotowana niezwykle starannie i
rzeczowo; opierajac si¢ na nich, mozna z catg pewnoscig stwierdzié, iz ,,osiggniecia Kandydatki
sa bardzo duze, stanowig wazny 1 oryginalny wkiad do wiedzy z zakresu literaturoznawstwa
oraz subdyscypliny teatrologicznej, spetniaja w sposob zgodny z wymaganiami prawnymi

wszystkie kryteria wskazane w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego” (s. 1).



Nastepnie Recenzentka przedstawia droge naukowa Habilitantki az po wydanie monografii,
ktora zostala wybrana jako gtowne osiggniecie naukowe (prof. Leyko podkresla wartos$¢
publikowanych przez dr Burzynska rozpraw oraz tekstow naukowych, jak i docenia jej wktad
w prace redakcji ,,Didaskaliow. Gazety Teatralnej”). Charakteryzujgc Atlas anatomiczny
Georga Biichnera, Recenzentka wskazuje, ze monografia juz zostala oceniona bardzo wysoko
(i tym samym moze by¢ traktowana jako wazny wklad w rozwdj dyscypliny, ktora
reprezentuje), o czym $wiadcza przyznane nagrody (nagroda Komitetu Nauk o Sztuce PAN) i
nominacje do nich (Nagroda im. Tadeusza Kotarbinskiego) . Zauwaza réwniez, ze dzigki
dwudzielnej, wyrazistej, cho¢ nieoczywistej strukturze Atlas... jest ,,frapujaca i pociagajaca
lekturg” (s. 3), w ktorej klarownie wida¢ przejscia od analiz i interpretacji prowadzonych z
perspektywy makro do tych, ktore zakladaja spojrzenie z perspektywy mikro. W pierwszej
czesci gtownego osiggnigcia naukowego Habilitantki rame¢ analityczng wyznaczajg ciato i
jezyk, przy czym drugie z wymienionych poj¢¢ rozumiane jest jako mechanizm ksztattujacy
rzeczywistosé, ale i ukazujacy sposoby przekltadania doswiadczen -cielesnych badz
doswiadczen ciata na tekst (co jest szczegolnie istotne w odniesieniu do praktyk naukowych i
tekstowych Georga Biichnera). Drugg, obszerng czes¢ monografii stanowi zbior tekstow o
eseistycznym rysie, ktérych porzadek wyznaczaja poszczegdlne uktady narzadow wewnatrz
organizmu — widziane jako metafory umozliwiajace opisanie dyskursow istotnych dla autora
Woyzecka. Profesor Leyko wylicza rodzaje czynnosci badawczych, ktore musiata wykonaé
Habilitantka, by opisa¢ tak wicloaspektows tworczo$¢ Biichnera. Erudycje dr Burzynskiej
Recenzentka okresla mianem ,,imponujacej” (s. 5), zaznaczajac, ze opiniowana monografia w
,doskonaty sposob funkcjonalizuje metody badawcze wspotczesnej humanistyki” (s. 5),
odswiezajac je i dynamizujgc, przyczyniajac si¢ do powstawania swoistej sieci potencjalnych
nowych odczytan. Podobnie jak pozostali recenzenci, prof. Leyko akcentuje efektywnos¢
hermeneutycznej strategii zastosowanej przez Habilitantke. W rezultacie Atlas anatomiczny
Georga Biichnera Recenzentka uznaje za rozprawg pionierska, poniewaz pierwsza tak obszerng
1 wnikliwg w humanistyce miedzynarodowej Oraz zaznacza, ze popularnos¢ niemieckiego
autora wsrod tworcow teatralnych na gruncie polskim, nie przetozyta si¢ na opublikowanie
rzetelnego krytycznego wydania jego pism. Stad tez monografia dr Burzynskiej (nazwana przez
prof. Leyko ,,znamienng” — S. 5) znalazla juz uznanie, poniewaz oznacza ,,wdrozenie nowych
narzedzi badawczych na przenikajacych si¢ polach nauk przyrodniczo-medycznych i nauk
humanistycznych” (s. 5). W podsumowaniu recenzji habilitacyjnej Recenzentka podtrzymuje
swoja wysoka ocen¢ zarowno cato$ciowego dorobku, jak 1 Atlasu anatomicznego... 0raz

stwierdza, ze Habilitantka jest badaczka wybitna, i bez watpienia samodzielna.



W opinii sformutowanej na podstawie dorobku Habilitantki oraz przedstawionych powyzej
czterech recenzji dr hab. Tomasz Bilczewski, prof. UJ stwierdzit, Ze nie ma najmniejszych
watpliwosci, iz dorobek naukowy dr Anny Rozy Burzynskiej nie tylko w stopniu
wystarczajacym, lecz 1 ze sporym naddatkiem speinia wymogi, jakie sg stawiane naukowcom,
ktorzy ztozyli wniosek o nadania stopnia doktora habilitowanego. Dr hab., prof. UJ, Bilczewski
podkreslit zar6wno obszerno$é, jak 1 wysoka warto$¢ aktywnosci naukowej, dydaktycznej,
organizacyjnej Habilitantki, ale tez wskazat, ze kazda z kolejnych prac: ,,twérczo odpowiada
na najnowsze przemiany wiedzy o literaturze funkcjonujacej w obiegach mi¢dzynarodowych,
zwlaszcza na czesto artykutowane w ostatnich latach potrzeby ponownego przemys$lenia
historycznych zwigzkéw nauk humanistycznych i przyrodniczych, takze w wieku XIX (s. 1).
Nastepnie dr hab., prof. UJ, Bilczewski scharakteryzowal monografi¢ przedstawiona jako
gldwne osiggniecie naukowe, podkreslajac jej klarowno$¢, misterng 1 pomystowa konstrukcje,
jak i wyrafinowanie metodologiczne. Finalne poparcie dla wniosku o nadanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego ztozonego przez dr Burzynska, opiniodawca wzmocnit
stwierdzeniem, Ze jej warsztat naukowy oraz rozlegta aktywnos¢ sg znakomite, co $wiadczy o

jej Swietnym przygotowaniu do bycia samodzielng pracownicg naukowa.

3. Ocena Kolokwium habilitacyjnego:

Podczas kolokwium zadano nastepujace pytania:

Jako pierwsza pytanie zadata prof. dr hab. Malgorzata Leyko. Odnoszac si¢ do
monografii o Bilichnerze, zapytala, czy (przewijajacy si¢ w gldownym osiggni¢ciu naukowym)
Bertolt Brecht inspirowat si¢ tworczoscig autora Woyzecka, czyli, innymi stowy, czy mozna
mysle¢ o teatrze Brechta w kategoriach blichnerowskich?

Drugie pytanie zostalo zadane przez prof. dr hab. Leszka Kolankiewicza.
Rozpoczynajac od wskazanego przez Habilitantke w wyktadzie jezyka Arystotelesa, zapytat o
kategori¢ groteski, przeksztalcanie idei w cialo, zamienianie ich ulotnosci w materialnos¢.
Pytanie prof. Kolankiewicza oscylowato wokot groteski jako dolu materialno-cielesnego
wedlug Bachtina i tego jak przewiala si¢ owa kategoria u Biichnera oraz Wsiewotoda
Meyerholda.

Kolejne pytanie, o charakterze na poty historycznym, na poty praktycznym zadat prof.
dr hab. Stanistaw Rosiek. Wykraczalo poza teatralny krag, dotyczylo tekstow Biichnera, a
precyzyjniej kwestii ich waskiej recepcji w Polsce, spowodowanej m. in. brakiem

nowoczesnego wydania krytycznego. Prof. Rosiek zapytal dr Burzynska o to, jak



zaprojektowataby wydanie Woyzecka, jakie decyzje edytorskie podjetaby, czy powtorzytaby
rozwigzania zaproponowane przez wydawcoOw niemieckojezycznych, czy moze jednak
prébowataby ujednolici¢ tekst?

Nastepne pytanie zadal dr hab. Artur Duda, prof. UMK. Na wstepie zaznaczyl, ze
chce zapytaé o teatralne realizacje tekstow Biichnera. Siegajac do Encyklopedii teatru polskiego
i wyliczonych w niej inscenizacji Woyzecka czy Smierci Dantona, przypominajac nazwiska
rezyserow i rezyserek np. Konrada Swinarskiego, Adama Hanuszkiewicza, Kazimierza Kutza,
Barbary Wysockiej, Mai Kleczewskiej, recenzent zapytal, czy polski teatr byt lub czy nadal jest
bardziej odkrywczy (i aktywny) w czytaniu Biichnera niz polska humanistyka. Dr hab. Duda
dopytat takze, czy Eleonora Kalkowska interesowata si¢ Biichnerem bardziej jako autorka czy
jako aktorka?

Dr hab. Tomasz Bilczewski, prof. UJ zapytat o dwie kwestie. Pierwsza dotyczyta
poczatkowych dekad XIX wieku, ujmowanych jako czas intensywnego przenikania si¢ szeroko
pojetego przyrodoznawstwa z humanistyka. Czy datoby si¢ wskaza¢ takie postacie z wybranego
wycinka czasowego, ktore dziatalty w sposob podobny do Biichnera? Moze bylby to Goethe
oraz jego prace morfologiczne? Co wiaze si¢ takze z funkcjonowaniem atlasu anatomicznego
jako jednostki epistemologicznej. Druga kwestia, ktora zainteresowata dr hab. Bilczewskiego
wigzata si¢ z wyktadem habilitacyjnym — bylo to pytanie, jak w stosunku do Arystotelesa
zmieniala si¢ optyka uzywania metafory i metonimii (waznych dla Habilitantki poje¢, co byto
widoczne w jej wykladzie), takze w tekstach naukowych?

Dr hab. Anna Pekaniec zapytatao pte¢/gender, jednoczesnie zaznaczajac, ze chce
wyprowadzi¢ pytanie poza zagadnienia S$ciSle teatralne, by skupi¢ si¢ na styku nauk
przyrodniczych i humanistyki, anatomii i literaturoznawstwa w perspektywie genderowej. Dr
hab. Pekaniec zapytata o wskazanie regut relacji Atlasu anatomicznego i kategorii gender.

Jako ostatni zadat pytanie prof. dr hab. Krzysztof Kozlowski, wychodzac od uwagi z
Atlasu anatomicznego, w ktorym autorka dowodzita, ze do aktywnosci Biichnera mozna
stosowac rozne rodzaje wiedzy, a tym takze t¢ wynikajaca z ustalen Karla Raimunda Poppera
(istotnych dla nauk $cistych, efektywnych takze np. w historii sztuki, co jest widoczne np. u
Ernsta Gombricha). Przewodniczacy komisji sformulowal pytanie/hipotez¢ do dyskusji:
Buchner — Popper — powinowactwo przez metode (naukowg), proszac o wskazanie
najwazniejszych punktow stycznych, elementow wspolnych.

Komentujac w czesci niejawnej odpowiedzi na pytania (vide zatgcznik nr 2 do Uchwaty)

cztonkowie 1 cztonkinie komisji kazdorazowo przyjmowali je z peing aprobata, doceniajac



erudycje 1 umiejetnosci Habilitantki, $wiadomie i1 funkcjonalnie dysponujacej posiadang
wiedza.

Podczas wnikliwej i rzeczowej dyskusji Recenzenci podtrzymali pozytywne konkluzje
zawarte w recenzjach, podkreslili, ze nie majg zadnych watpliwosci, iz dr Anna Roza
Burzynska nalezy do grona dojrzatych, w peni uksztattowanych, samodzielnych badaczek, o
wysokich, ponadprzeci¢tnych kompetencjach literaturoznawczych, rozleglej wiedzy z r6znych
obszarow humanistyki, a jej monografia stanowi istotny, nowatorski i wieloaspektowy wktad
w rozwoj literaturoznawstwa i wiedzy o teatrze.

Reasumujac, konkluzje z czterech recenzji, opinii i catosciowa ocena Kolokwium oraz
przeprowadzona dyskusja sktaniaja Komisje do przedstawienia Radzie Dyscypliny
Literaturoznawstwo UJ pozytywnej opinii w sprawie nadania Annie R6zy Burzynskiej stopnia

doktora habilitowanego.

prof. dr hab. Krzysztof Koztowski (UAM)

Przewodniczacy Komisji habilitacyjnej

dr hab. Anna Pekaniec (UJ)

Sekretarz Komisji habilitacyjnej



